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Abstrakt

Nazev:

Cil:

Metody:

Vysledky:

Soutézni vyrovnanost prvnich a druhych fotbalovych lig ve vybranych

evropskych zemich.

Cilem prace je identifikovat soutézni vyrovnanost v prvnich a druhych
fotbalovych ligach ve vybranych evropskych zemich a vzijemné je mezi

sebou porovnat.

V praci je pocitdna statickd soutézni vyrovnanost pomoci smérodatné

odchylky procentudlnich vyher.

Vysledky ukazuji, ze ve vétSiné fotbalovych lig dochazi k postupnému
poklesu soutéZni vyrovnanosti, zejména pak u prvnich lig. Ve skupiné
druhych lig je soutézi se zmenSujici se vyrovnanosti méné. Druhé nejvyssi
soutéZe jsou na tom také 1épe ve srovnani s prvnimi ligami Iépe a ve vSech
zkoumanych zemich byly primérmné vyrovnangj$i. Vysledky v neposledni
fad¢ ukazuji, Ze celkové vice vyrovnané jsou prvni ligy z fotbalové méné
vyspélych statdl jako Ceské republika, Polsko ¢ Chorvatsko oproti prvnim
ligdm z fotbalové bohatSich a vyspélejSich stat jako jsou Anglie, Némecko,

Spanélsko nebo Portugalsko.

Kli¢ova slova: soutézni vyrovnanost, fotbalové soutéze, statickd vyrovnanost, fotbal,

smérodatnd odchylka



Abstract

Title:

Objective:

Methods:

Results:

Competitive balance in first and second football leagues in selected European

countries.

The aim of this work is to identify competitive balance in first and second
football leagues in selected European countries and compare them with each

other.

This thesis calculates static competitive balance using the standard deviation

of percentage winnings.

The results show that in most football leagues there is a gradual decline in
competitive balance, especially in the first leagues. In the group of second
leagues, there is smaller amount of competitions with decreasing competitive
balance. Second competitions were also on average more balanced compared
to the first leagues in all countries included in the research. Last but not least,
the results also overly show that the first leagues from less developed countries
in football such as the Czech Republic, Poland or Croatia are more balanced
compared to the first leagues from richer and more developed countries in

football such as England, Germany, Spain or Portugal.

Key words: competitive balance, football leagues, static balance,

football, standard deviation
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FFP — Financial Fair Play
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1 UvoD

Fotbal je jednim z nejvétSich fenoménti ve svété sportu a dlouhodobé patii mezi nejvice
popularni sporty na planeté. Vrcholovy fotbal je pro populaci obecné velmi atraktivni
a sportovni divactvi se tak postupem casu stalo velmi vyznamnou volno¢asovou aktivitou
dnesni spolecnosti. Je pfirozené, ze se na vrcholné fotbalové zapasy dostavuji desetitisice
lidi, dal$i miliony divakt pak tyto udélosti sleduji prostfednictvim televiznich pfenost
po celém svété. Existuje nékolik divoda, pro¢ se fotbal stal tak populdrnim. Mezi tyto
divody patii moznost odreagovani od b&zného Zivota, pocit soundlezitosti, pozitivni
1 negativni emoce a primarné nejistota vysledku a s tim spojené vzruSeni, které divak
pocituje nékdy az do konce hry. Obecné plati, ze ¢im mén¢ jisty je vysledek urcitého
zapasu, tim vice byva hra vzrusujici a napinava a pro divaka tudiz vice atraktivni a zapas
se tak stavd vice sledovanym. Z toho vyplyvé, Ze nejistota vysledku je jeden
tento faktor z fotbalu vytratil a bylo by pfedem jasné, kdo vyhraje dany zapas ¢i celou
soutéz, tak by tento sport dramaticky ztratil na atraktivité, coz by mohlo mit velmi
negativni nasledky pro celé fotbalové prostiedi, jako napiiklad pokles poctu divaku,
odchod sponzord, sniZeni piijmi a objemu penéz ve sportu a celkoveé by tak mohlo dojit
k vyznamnému upadku sportu. Proto je velmi dulezité, aby byly nejistota vysledku
a konkuren¢ni prostfedi zachovany. Pravé s pojmy nejistota vysledku a konkurence
je Uzce spjata soutéZni vyrovnanost, jinak feceno sportovni kvalita klubli na podobné
urovni. Mnohé studie uvedené v dalSich kapitolach této prace nasvédcuji tomu, Ze vétSina
nejvysSich evropskych fotbalovych soutézi se pravdépodobné potykd s dlouhodobym
konstantnim poklesem soutézni vyrovnanosti, coz s sebou pfinasi jiz zminéné hrozby.
Prvni ligy vSak tvoii jen Spicku ledovce celého fotbalového systému a neméné dilezité
pro rozvoj fotbalu jako celku jsou i nizsi profesiondlni i amatérské soutéze. Zejména
druhé nejvyssi ligy jsou si s prvnimi ligami velmi blizké, vétSinou jsou také profesionalni
a jsou s prvnimi systémové spojeny tim, ze nejhorsi tymy z prvni ligy putuji na pfisti
sezonu do druh¢ a nejlepsi tymy z druhé ligy putuji do prvni. Tento proces by vSak mohl
v otdzce soutézni vyrovnanosti zastat velmi diilezitou roli. Pokud druhou nejvyssi soutéz
opanuje velkym rozdilem jeden ¢i dva kluby, postoupi na pfisti sezonu do ligy prvni
a soutézni vyrovnanost ve druhé lize by se tak méla sama od sebe zvysit ¢i udrzet
na néjaké urovni. Tento proces pochopitelné nenastava v nejvyssi soutézi, kde nejsilnéjsi

tymy ziistavaji v dané lize i p¥isti rok, nebot’ nemaji kam postoupit. Zadny z uéastniki
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druhych lig také nedostava velké finan¢ni odmény za ucast v evropskych poharech jako
Liga Mistrti, Evropska Liga ¢i Evropska konferen¢ni liga hrajici se nové od sezony
2021/2022. Zadny z tymt tak nemd v tomto sméru vyhodu oproti ligové konkurenci
na rozdil od prvnich soutézi, kde nékolik nejlepSich tymu, které hraji evropské pohary,
byva finanéné odménovano a tyto velké dodate¢né piijmy poté mohou pouzit na posileni
muzstva a na upevnéni svého dominantniho postaveni v lize. Primarné kvuli témto
divodim je mozné se domnivat, ze druhé ligy budou pfevazné¢ vyrovnanéjsi nez ligy
prvni. Zatim se to vSak neda fict s jistotou, protoze doposud nebyla v otdzce vyzkumu
soutézni vyrovnanosti druhym nejvys$Sim soutézim veénovéana dostateCna pozornost.
Cilem této bakalafské prace tedy je identifikovat soutézni vyrovnanost v prvnich
a druhych fotbalovych ligdch ve vybranych evropskych zemich a vzajemné je mezi sebou

porovnat.
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2 TEORETICKA VYCHODISKA

2.1 Nejistota sportovniho vysledku

K vysoké atraktivité sportu a zejména fotbalu pfispiva nemalou mérou faktor nejistoty
vysledku daného sportovniho utkani, nebo nejistota umisténi jednotlivych tymi na konci
ro¢niku dané soutéze. Forrest & Simmons (2002) obecné popisuji nejistotu vysledku jako
situaci, kdy sportovni soutéz disponuje urcitym stupném nevyzpytatelnosti vysledku,
obecnéji feceno, ze soutéz jako celek nema predem jasného vitéze. Cim vyrovnangjsi
fotbalové utkani je, tim v sob& zpravidla skytd vice napéti, dramaticnosti a emoci,
a ma tak vétsi potencial zaujmout divaka a vtahnout ho emo¢né vice do hry samotné.
Tento psychologicky jev, Ze nejistota konce dané véci vice pfitahuje pozornost lidi,
se nenachazi pouze ve svété sportu, ale 1 v dalSich odvétvich Zivota. Piiklady lze nalézt
v kultute, kdy film ¢i divadelni hra jsou napinavé az do konce a divaka tak daleko vice
zaujmou, protoze ten nevi, jak zapletka filmu ¢i predstaveni skonéi. Po proziti silného
emoc¢ni zazitku ma poté sklony hodnotit naptiklad film vice pozitivné a poptipadé
ho zhlédnout znovu. Toto se da najit i ve fotbalovém prostfedi, kdy napinavy zapas
pfispiva k tomu, Ze fotbalovi fanousSci pfijdou na stadion 1 pfiSté, nebo budou utkani
sledovat na televiznich obrazovkach. Nejistota vysledku zaujiméd na sportovnim poli

vvvvvv

disponuje (Caillois, 2001, in Sima, 2011).

Nejistota vysledku sportovniho utkani je pro atraktivitu sportli velmi dilezitd, ne vzdy
je vsak jednoduché ji ve sportovnim prostiedi udrzet, fotbalové prostiedi nevyjimaje.
Ve fotbale, ale i1 v dalSich tymovych sportech jako basketbal, americky fotbal, baseball
¢i hokej, jsou zde faktory, které ovliviiuji nejistotu vysledku a maji tendenci ji kontinudlné
sportovniho vysledku sama o sobé tendenci klesat, je ten, ze kluby dané ligy maji ptistup
na trhy, které jsou si od sebe velikosti velmi vzdalené. Zejména kvili velikosti mést
ajejich populace a také kviili rozdilim v intenzité zajmu o konkrétni sport, ktera se napfic
mésty mize lisit. S rozdilnou velikosti trhli se nasledné poji i rozdilna velikost piijmui
a kvalita tymt se od sebe vzdaluje bézné tim zptisobem, ze bohatsi tym koupi kvalitné;si
hrace a sesklada tak siln€j$i muzstvo, nez chudsi klub (ElI Hodiri & Quirk, 1971,
Fort & Quirk, 1995). Nasledkem této skutecnosti se poté zapasy a celé soutéze mohou

stat nevyrovnanymi a mén¢ atraktivnimi pro divaky, kterych by postupem ¢asu mohlo
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na stadionech ubyvat. Aby se zabranilo témto mechanismim trhu, zavedla se postupem
Casu, zejména v americkych sportovnich soutézich riznd opatfeni, ktera podporuji
a zachovavaji vyrovnanost a nejistou vysledku. Patii mezi n¢ napiiklad platové stropy,
prestupovy systém draftd, sdilené piijmy a dalsi (Forrest & Simmons, 2002). Podle
Szymanskiho (2003) bylo pro vznik opatfeni na zachovani nejistoty vysledku mnoho

davodu, které by se daly shrnout do tfi hlavnich:

1) Nevyrovnanost zdroji vede k nevyrovnané soutézi.
2) Zajem divaki klesa, kdyz je urcity vysledek vice pravdépodobny.

3) Konkrétni redistribu¢ni mechanismy produkuji vice vyrovnané soutéze.

V oblasti nejistoty sportovniho vysledku, atraktivity sportu a stim spojené divacké
sledovanosti existuje obecné¢ zndma hypotéza oznaCovana jako UOH (Outcome
Uncertainty Hypothesis). Ta skyta mySlenku, ze ¢im vétsi je nejistota vysledku a ¢im déle
trva, tim vétsi je divacka navstévnost a sledovanost daného zapasu ¢i soutéze, respektive
ze vetsi nejistota vysledku a napinavéjsi hra ma piimy vliv na rostouci pocet fanouskt
(Alavy et al., 2010). Casto se tato hypotéza potvrzuje a vztah mezi nejistotou vysledku
a divackou sledovanosti se ukazuje jako pozitivni ve fotbale (Cairns, 1987,
Peel & Thomas, 1992, Szymanski, 2003), baseballu (Knowles et al., 1992, Lee & Fort,
2008, Jung et al., 2020), ¢i ragby (Peel & Thomas, 1997). Obecné by se tedy mohlo fici,
Ze snaha o zachovavani soutézni vyrovnanosti prostfednictvim riznych opatieni, zejména
ze strany ligovych asociaci, je opravnénd, protoze vétsi nejistota vysledku vede k vétsi

atraktivité sportu a k vétSimu zajmu o n¢;.

Pt podrobnéjSim pohledu na tuto problematiku vSak neni mozné tvrdit, Ze vEtsi nejistota
vysledku zapasu ¢i soutéze sama o sobé zpusobi vétsi divackou sledovanost. Je fakt,
ze zminénd hypotéza se dotykd mnoha faktori a proménnych, které mohou vysledky
studie ovlivnit, a proto se také tato problematika a hypotéza zkoumaji jen s obtizemi. Jako
ptiklad, ktery ovliviluje mnozstvi divakil na stadionu a u televizort, 1ze uvést situaci, kdy
hraje silny a prestizni tym s mens$im a slab$im klubem. Zde je nejistota konkrétniho
vysledku velmi mald. Jinymi slovy je zna¢né pravdépodobné, Ze siln€jsi tym, jeste k tomu
hrajici v domacim prostedi, vyhraje. Ve skute¢nosti se na tento zapas vétSinou stejné
dostavi vice divaki, nez na zapas dvou slabych a malo prestiznich tymt ze dna tabulky,
kde je ovSem nejistota vysledku daleko vétsi. Diivodem je fakt, Ze silny a prestizni tym

je zkratka pro drtivou vétSinou fotbalovych fanouskll zajimavéjsi (vyjma skalnich

pfiznivcl menS$ich tymi). Dal§imi faktory ovliviiujicimi sledovanost zapasi a soutéze
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celkové jsou prirozené ceny. Konkrétné jde o ceny televiznich prav a ceny listkl
na zapasy. Cim drazsi bude cena za moznost zhlédnout fotbalové utkani, tim bude
pravdépodobné zajem mensi (toto bude platit, pokud se bude jednat o ten samy zépas,
nebot’ naptiklad o zépas Ligy Mistri bude vétSinou veétsi divacky zajem i pies drazsi
vstupné). Ani zde vSak neplati nic jako pfima iméra, nebot’ mnoho zarytych fotbalovych
fanousktl bude ochotnych sledovat zapasy za téméfi jakoukoli cenu. DalSim faktorem
ovlivitujicim pocet fanouskii na stadionu miize byt pocasi (pfi Spatném pocasi
pravdépodobné dorazi méné fanouskl) ¢i den, ve kterém se hraje (vétSinou bude vétsi
divacky zajem o vikendové zapasy, nez o utkani konand béhem pracovnich dni).
Moznych faktora a ptikladd, které mohou ovlivnit pocet divaki sportovni akce, existuje
bezpochyby vice. VySe popsané vSak staci pro nastinéni toho, jak miize byt vyzkum

zabyvajici se vztahem nejistota vysledku — divak, problematicka.

Dalsim faktem, ktery je tfeba v uvazovani o dané problematice brat v potaz je rozdéleni
fanouskli na ty na stadionu a na ty sledujici utkdni v televizi. To dokladaji
1 Buraimo & Simmons (2009), kteti provedli studii zabyvajici se vztahem nejistoty
vysledku a divackou sledovanosti ve Spané&lské nejvyssi fotbalové soutézi. Z vysledki
studie vyplyva, ze s vétsi nejistotou konkrétniho vysledku se podstatné zvétSuje 1 pocet
divakd u televiznich obrazovek, zatimco se lehce snizuje pocet divakl na stadionech.
K podobnému vysledku lehce se snizujiciho poctu divakil na stadionu dospéli i Buraimo
& Simmons (2008), kdy zkoumali tuto problematiku v podminkéach nejvyssi anglické
soutéze. Pravdépodobnym diitvodem tohoto jevu je fakt, Ze fanouSci doméciho tymu chtéji
vidét svilj tym vyhrat a maji tak radi zapasy, kde je jejich tym favoritem. Naproti tomu
pochopitelné¢ nemaji v oblibé zapasy, ve kterych vidi svlij tym prohravat. Porazka
domaciho tymu je pravdépodobnéjsi v zapase se siln€jSim protivnikem. Takovy zapas
disponuje 1 vétsi nejistotou vysledku. I pfes tyto informace vyplyvajici ze studii
je na misté fici, ze nejistota vysledku pravdépodobné fotbalu prospiva, i kdyz nékdy
piinasi leh¢i pokles fanouskl na stadionech. Dlivodem je fakt, ze zatimco pocet fyzicky
pfitomnych na stadionu lehce poklesl, podstatné vzrostl pocet divakli u televiznich
obrazovek a celkovy zdjem o fotbal se tak pfesto zvysil. Neni mozné fict, jestli
ze se ve prospeéch televizniho divactvi daji pouzit dva argumenty. Za prvé, pocet divaka,
kteti mohou sledovat sport v televizi je do zna¢ném miry neomezeny a ma tak velky

potencidl k rastu do ¢isel v fadech miliont, nékdy i1 miliard, zatimco kapacita vSech
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stadiontl je omezena a nejvetsi stadiony v Evropé pojmou piiblizn€ ,,jen* sto tisic divak.
Za druhé, ligové soutéze obsahujici samotné kluby jsou schopny vygenerovat vétsi penize
z prodeje televiznich prav nez z prodeje vstupenek na stadiony a vedeni soutézi tak proto
Casto stoji za zavedenymi opatienimi pro podporu soutézni vyrovnanosti. Opét je nutné
podotknout, Ze se toto da tvrdit jen obecné, protoze situace se mize v jednotlivych zemich

a soutézich lisit a je pravdépodobné, ze tomu tak i je.

Nejistota vysledku v tymovém sportu nemusi byt jen jeden obecny pojem ale podle

Szymanskiho (2003) se da rozd¢lit na tfi rizné druhy:

1) Nejistota vysledku jednoho zapasu (match uncertainty)
2) Sezénni nejistota vysledku (seasonal uncertainty)

3) Mistrovska nejistota vysledku (championship uncertainty)

V nejistoté vysledku jednoho zapasu jde o to, jak zapas skonci, kdo vyhraje. V sezonni
nejistote se fesi, jak si jsou od sebe jednotlivé tymy navzajem bodove vzdaleny za jeden
ligovy ro¢nik. A u tzv. mistrovské nejistoty vysledku jde o to, jestli se béhem let stiidaji
jednotlivé tymy na nejvyssich prickach, poptipadé jak moc velka rotace tymi zde je, nebo

zdali vyhrava soutéz kazdy rok jeden ¢i dva stejné tymy.

Pro shrnuti vztahu nejistoty vysledku, obecné atraktivity sportu a konkrétné fotbalu
a vlivu na primérného divaka se hodi uvést opét Szymanskiho (2003), ktery seskupil
celkem dvacet dva studii tykajicich se vztahu nejistoty vysledku s divackou sledovanosti,
které UOH testovaly. Vysledky vyzkum vyjadtily podporu hypotézy v deseti ptipadech,
sedm vysledkl poskytlo slabou podporu a pét hypotézu nepodpoftilo. Z téchto dvaceti
dvou studii se devét tykalo fotbalu (5 pro, 3 slaba podpora, 1 proti). Cisté z tohoto pohledu
se ukazuje, ze vztah zkoumanych hodnot ma tendenci byt pozitivni. OvSem dalsi
informace plynouci zvyzkumii ukazuji, Zze divackd 1cCast na stadionech
je maximalizovana, kdyZ domaci tym maé 2x vétsi Sanci na vyhru. TakZe i nevyrovnané

zapasy mohou byt pro mnoho fotbalovych fanouski atraktivni.

Nejistota vysledku provazéana se soutézni vyrovnanosti ma tedy velmi pravdépodobné
ma vliv na atraktivitu fotbalu a zajem o n¢j a patii mezi velmi dulezité aspekty zapast
a soutézi, na druhou stranu se vSak neni mozné domnivat, ze jen a pouze nejistota
vysledku dokéze ovlivnit divacky zajem o fotbal a je tfeba mit na paméti, Ze existuje
mnoho faktord, které jsou schopny ovlivnit sledovanost zapast a dtilezitost jednotlivych

faktort se da porovnavat jen stézi, ne-li viibec.
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2.2 Soutézni vyrovnanost

Aby mohla byt nejistota obecné sportovniho, nebo konkrétné fotbalového utkani, alespon
na né¢jaké pozadované vysi, je tfeba, aby si mezi sebou hrajici tymy se svymi sportovnimi
kvalitami nebyly pfili§ vzdalené. Zadouci samoziejmé je, aby byly na velmi podobné
urovni a nebylo tak pfedem jasné, ktery tym vyhraje. Z toho vyplyva, Ze s nejistotou
vysledku je vice nez tésné spjata takzvana soutézni vyrovnanost. Forrest & Simmons
(2002) soutézni vyrovnanost pomérné struéné definuji jako ligovou strukturu s relativné
stejné silnymi tymy z pohledu sportovni kvality. Jinymi slovy se jedna o jakysi balanc
mezi sportovni silou jednotlivych tymi uvnitf sportovni soutéze. Cili v piipadé fotbalu
uvnité dané ligové soutdze v konkrétni zemi. Cim je sportovni a samoziejmé také
fotbalova liga vyrovnanéjsi co do sily jednotlivych tymi, tim je vyssi nejistota vysledku
zapasu, Ci celé soutéze. V teoreticky dokonale vyrovnané soutézi by kazdy ti¢astnik mél
stejnou Sanci vyhrat kazdy zapas a tim by také kazdy tym mél stejnou Sanci vyhrat ligovy
titul. V dokonale vyrovnané soutézi by také bylo nemozZné s uréitym stupném jistoty
na zakladé minulych let pfedpoveédét nebo odhadovat, kdo vyhraje dalsi ligovy rocnik

(Michie & Oughton, 2004).
2.2.1 Typy soutéZzni vyrovnanosti

Ke dvéma ze tii zminénych druht nejistoty vysledku (Szymanski, 2003) lze pfifadit
jim odpovidajici ekvivalenty soutéZni vyrovnanosti. K sezénni a mistrovské nejistoté
vysledku existuji pfidruzené druhy soutéZni vyrovnanosti — staticka a dynamicka. Tyto
dva typy se v dané problematice primarn¢ zkoumayji. K nejistoté vysledku jednoho zépasu
zatim neni konkrétni typ soutézni vyrovnanosti, nebot’ pro ucely vyzkumu vlivu zapasové
nejistoty vysledku naptiklad na navstévnost divakl se pouzivaji hlavné kurzy sazkovych
kancelafi (Peel & Thomas, 1988, 1992, 1997, Knowles et al., 1992, Kuypers, 1996,
Rascher, 1999).

2.2.1.1 Staticka soutéZni vyrovnanost

Statistickd soutézni vyrovnanost méii vyrovnanost ucastnikil soutéZe bcéhem jedné
konkrétni sezény. Aby tedy bylo mozné ziskat né&jakou hodnotu udavajici soutézni
vyrovnanost, je tieba mit vysledky vSech tymt v jednom ligovém ro¢niku. Maximalné
vyrovnana soutéz by hypoteticky nastala v pfipadé€, kdyby vSechny tymy mély na konci
soutéze stejny pocet bodii a obracené maximalné nevyrovnand soutéz by hypoteticky

nastala v ptipad¢, kdy prvni tym neztrati ani bod, to znamena, ze vyhraje vSechny zapasy
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a druhy tym vyhraje vSe krom¢& zapast s prvnim. Tym na tfeti pfi¢ce porazi vSechny
kromé prvnich dvou atd. Posledni tym by logicky neziskal ani bod (Groot & Groot, 2003,
in Vichr, 2015). Vysledkem méfeni vétSinou byva jedna konkrétni hodnota, podle které

je mozné urcit, jak moc byl dany ligovy ro¢nik soutéze vyrovnany.

Metody méfeni statické vyrovnanosti se obecné nazyvaji metodami méteni koncentrace,
které se soustiedi primdrné na méfeni soutézni vyrovnanosti ligy jako celku
a vyrovnanosti tymul a nezameétuji se tak na vykony jednotlivych tymi. Vykazuji vysledné
hodnoty v ramci jednotlivych ro¢niki, které poté l1ze mezi sebou porovnévat a z jejich
vyvoje v ramci let urCovat trendy. Téchto metod se za dobu historie méfeni soutézni
vyrovnanosti objevilo nékolik. Jde naptiklad o rozsah procentudlni ispés$nosti nejlepsich
a nejhorsich tymi v soutézi, kde ¢im mensi je rozdil mezi porovnavanymi tymy, tim vice
je liga vyrovnand. Déle se pouziva smérodatna odchylka procentuélnich vyher tymi, kdy
se pro kazdy tym spocita podil ziskanych bodi na maximaln¢ mozném a z téchto hodnot
se nasledn¢ spocitd smérodatnd odchylka, kterd se da do poméru se smérodatnou
odchylkou pro hypoteticky maximélné nevyrovnanou soutéz, coz je €islo 1. Vysledna
hodnota vyrovnanosti soutéZe je tedy v procentech. Dal§i metodou uZivanou pro vypocet
statické soutéZzni vyrovnanosti je Herfindahl-Hirschman Index (HHI), ktery je pivodné
pievzaty z ekonomie, kde méfi trzni podil firmy x na celkové velikosti trhu v daném
odvétvi. Pro sportovni ucely se firma nahradila konkrétnim klubem a podil na trhu
podilem ziskanych bodi na celkovém poctu bodi ziskanych vSemi tymy. Tento index
ma tu nevyhodu, Ze je ovlivnén poctem tymul v soutézi a tézko tedy lze porovnévat
vysledky mezi ligami s jinym poctem tymu. Dal§i metodou je stupent koncentrace cili
pomeér vysledkl nékolika top tymu k celku, at’ uz v bodech, kterych mohly dosahnout,
nebo ke vSem bodim vSech tymii dohromady. Také se pouzivd Giniho koeficient
a Lorenzova kiivka, téz ptevzaty z ekonomie, kde Giniho koeficient méfi vyrovnanost
rozlozeni ptijma v populaci a Lorenzova kiivka je grafickym vystupem téchto vysledk.
Michie & Oughton (2004) navrhuji upravenou variantu Lorenzovi kiivky, ktera ukazuje
uroven soutézni vyrovnanosti v ligové sezon€ a nazyvaji ji Lorenzova sezonni balancni
krivka (LSBC). Ta méfi sezonni soutézni vyrovnanost na zaklad€ podilu bodti kazdého
tymu. Autofti sefadi tymy od prvniho k poslednimu a pocitaji podil bodit kazdého tymu.
Z toho je zjistén kumulativni pocet bodl vzdy s piidanim nasledujiciho tymu

ve vzestupném potadi. Kumulativni procento bodi je poté vykresleno proti
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kumulativnimu procentu klubii. A vzniké tak LSBC. Dale existuji metody jako Suprise

Index nebo Index rozdilnosti (Evans, 2014).
2.2.1.2 Dynamicka soutézni vyrovnanost

K dynamické soutézni vyrovnanosti se vztahuji takzvané metody méieni dominance,
které zkoumayji soutézni vyrovnanost ve vztahu k vykontim jen urcitych tymu, nebo tymi
na urcitych mistech v tabulce, za urcity pocet sezon (vzdy vice nez 1). V dynamické
soutézni vyrovnanosti jde naptiklad o to, jak moc cirkuluji rtizné tymy na jednotlivych
ptickach za urcity pocet let. Maximalné vyrovnana soutéz by hypoteticky nastala
v piipadé, ze by se vitéz umistil nésledujici rok na poslednim misté, druhy
na predposlednim misté atd. Posledni z minulého roku by soutéz vyhral. Maximalné
nevyrovnana soutéz by byla, kdyby se ty stejné tymy umistily na stejnych ptickach i ptisti
rok. I zde je n¢kolik metod, jak 1ze dynamickou vyrovnanosti pocitat. Prvnim je popisna
statistika (procenta, primeéry, frekvence atd.), naptiklad pocet titulli na jeden tym, pocet
ziskanych titulti za sebou, pocet riznych mistrii soutéze za urcité obdobi a jiné. Dalsi
metodou jsou Casové fady, které v§ak mohou byt problematické pfi pouziti v takzvanych
otevienych ligach (n¢kolik nejhorSich tymi na konci soutéze sestupuje do nizsi ligy,
naopak prvni tymy z nizsi ligy postupuji o soutéz vys), kterymi jsou v evropském fotbale
témé&f vSechny a v ligach ménicich se co do poctu tymi v ¢ase. Asi nejznaméjsi metodou
z této kategorie je korelacni koeficient. Ten méfi, jak dobfe a rozdilné si vedou jednotlivé
tymy viici ostatnim podle celkového potadi, nebo viici jim samotnym podle poctu bodl
z minulych let. Dale se 1 v metodach méteni dominance se pouzivaji HHI a Giniho

koeficient, upravené pro pocitani dynamické vyrovnanosti (Evans, 2014).
2.2.1.3 Kombinace statické a dynamické soutéZni vyrovnanosti

Pro mix statické a dynamické vyrovnanosti existuji metody kombinujici méfeni
koncentrace a dominance. Metodou z této kategorie je naptiklad rozdéleni procentualnich
vyher za celou dobu existence ligy, coz je mira koncentrace za celou dobu existence ligy
odvozena od miry dominance jejich tymii za celou dobu soutéze. Dale pak metoda
ANOVA. Zde je méfeni zalozeno na stejném poctu stejnych klubli za urcitou dobu
soutcéze, takZe se da pouzit zejména v americkych uzavienych ligach, ale neni vhodna pro
oteviené fotbalové soutéze v Evrope. DalSim méfenimi jsou ,,Mobility gain function®

¢1 Markovtuv model (Evans, 2014).
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Vyzkum této prace je zaméfen na statickou soutézni vyrovnanost, protoze uz samotné
malé bodové rozdily mezi jednotlivymi tymy zvysuji napéti v soutézi az do konce, a tudiz
1 jeji atraktivnost, coz je z pohledu autora této prace podstatnéjsi, nez kdo nakonec
samotnou ligu vyhraje. Tato skuteCnost sama o sob¢ je pro jakoukoli soutéz velmi
dilezita. Vichr (2015) navic zmifiuje, ze u dynamické vyrovnanosti je jen mala
pravdépodobnost, ze by se poradi tymt z minulého ro¢niku ligy néjak vyrazné otocilo,
coz dokladaji vysledky zmnoha evropskych lig, kdy nékolik tymii vyhrava titul
opakovang a jen vyjimecn€ mezi sebe pousti jiné tymy. Lze si toho jasné v§imnout na top
péti soutich v Evropé (prvni ligy v Anglii, Némecku, Spanélsku, Italii a Francii),
ve Spanélsku, kde za poslednich 15 let ovladly soutéz pouze tfi tymy, a to Barcelona,
Real Madrid a Atletico Madrid, a v Italii také titul mistra ziskaly jen tfi muzstva
a to Juventus Turin (dokonce 9x), Inter Mildn a AC Milan. Nasleduje Némecko se Ctyfmi
riznymi mistry, dale Anglie s péti a poté Francie, kde za poslednich patnact let zvitézilo
7 klubi. AvSak posledni 1éta se dostava Francouzska liga pod nadvladu finanéné velmi
silného klubu Paris Saint-Germain (Livesport, 2006-21). Z uvedenych divodl se zda byt

zamgéfeni na statickou vyrovnanost relevantné;si, pokud jde o evropské fotbalové soutéze.

2.3 Dosavadni trend vyvoje soutéZni vyrovnanosti, vliv prijmi a

dalSich faktora

~vrw

2.3.1 Vyvoj soutézni vyrovnanosti napri¢ evropskymi ligami

Fotbal se dlouha 1éta t&$i svétové popularité jako Zadny jiny sport a postupem casu
se s pritékajicim kapitadlem transformoval z holého sportu na obrovsky byznys, ktery Zivi
stovky tisic lidi, ktefi v ném najdou jakékoliv uplatnéni. Celé fotbalové prosttedi, které
se muZe zdat na prvni pohled stabilni, miiZe byt destabilizovano nékolika faktory, jeZ maji
velky vliv na popularitu témét jakéhokoliv sportu, a pravé soutézni vyrovnanost
je néco, bez ¢eho by fotbal, tak jak ho svét zna dnes, dlouho nevydrzel. Podle Michieho
& Oughtonové (2004) fotbal bezpochyby pottebuje urcity stupein nejistoty vysledku

a stim Uzce spojené soutézni vyrovnanosti, protoze pii absenci téchto véci hrozi

vvvvv

1) Pokles poptavky po fotbalu, coz by vedlo kpoklesu piijmi,

coz by nésledné mohlo vyustit az v bankrot nékterych klubti.
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2) Rostouci hrozba stvofeni nové soutéZze obsahujici nejsilng;si
a nejpopularnéjsi tymy prahnouci po vétsi soutézni vyrovnanosti a vétsich
ziscich.

3) Prohlubujici se rozdily v pfijmech mezi ligami a mezi jednotlivymi tymy

uvnitf lig, kdy slabsi a chudsi tymy mohou ¢im dél vice zaostavat.

Meélo by byt vzajmu vedeni jednotlivych soutézi, UEFA a také samotnych klubi,
aby se vyse uvedené mozné scénaie nezacaly naplnovat a aby tedy zlstal urcity stupen
soutézni vyrovnanosti zachovan. Ty samé vykonné fidici organy by se ovSem mély mit
na velkém pozoru a dost mozna i zacit podnikat nova opatieni na podporu soutézni
vyrovnanosti, protoze pii ohledu na vysledky mnoha dosavadnich studii soutézni
vyrovnanosti napfi¢ prvnimi evropskymi ligami je mozné vidét, Zze v dlouhodobé&j$im
horizontu dochdzi k poklesu pravé ve vétsing evropskych soutézi (Michie & Oughton,
2004, Goosens, 2005, Sima, 2011, Sima & Prochazka, 2013,2014, Mracek, 2012, Vichr,
2015, Ramchandani et al., 2018). Pro shrnuti celkové vyrovnanosti v Evropé se da fici,
ze od zacatku povalecné doby roku 1945 do doby kolem roku 1985 se soutézni
vyrovnanost pohybovala kolem podobnych hodnot a nedisponovala urcitym,
at uz zvétSujicim se, nebo snizujicim se, trendem. Pravé pred zacatkem 90. let
se ale zacala snizovat. Pravdépodobné za to mize hlavné€ rostouci objem piijmu a vydaju
ve fotbale, jejichz vedlejsim disledkem jsou rozevirajici se nizky ve vykonnosti

jednotlivych tymt a soutézi. (Michie & Oughton, 2004).
2.3.2 Vliv financi na soutéZni vyrovnanost

Pravé rist objemu financi, ktery je ke vSemu do jisté miry nerovhomérny, je jednou
z hlavnich véci, ktera ma na vyvoj soutézni vyrovnanosti podle vSeho vliv. Fotbal
se v poslednich letech a dekddach stavd opravdu svétové propojenym globdlnim
fenoménem, coZ s sebou nese rist popularity, nové trhy a zakazniky (fanousky), kteti
mohou utratit své penize za néjaké ,,fotbalové zbozi“, jako naptiklad televizni prava

¢1 klubovy suvenyr.

Napftiklad data z Premier League od roku 1993 do roku 2004 ukazuji, Ze v tomto obdobi
doslo k prudkému ristu mnozstvi penéz v soutézi a k prohloubeni nevyrovnanosti
v objemu pi{jmu a vydajl jednotlivych tymu. Za 11 let vrostl celkovy obrat ligy 0 650 %
s primérnou rychlosti 59 % za rok. Ptijmy klubl vzrostly primérmé o 400 % a vydaje

dokonce o 550 %, coz vedlo k tomu, ze vroce 2003 skoncilo jen pét tyml v zisku
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a celkové kluby zapsaly ztradtu 153 miliont liber. V souvislosti s velkym ristem vydajt
se zjistila korelace mezi ristem vydajii na nové hrace a jejich platy s poCtem ziskanych
bodi v lize o hodnoté 0,68. Cili ¢im vice klub investuje do posileni svého tymu,
ukazovala korelace riistu vydajii a poctu ziskanych bodit hodnotu 0,68, v roce 2004
to bylo jiz 0,73. Za obdobi jedenacti let se také vyrazné zvétsil rozdil mezi vydaji na své
hrace u prvnich a poslednich tymi v tabulce Premier League. V roce 1993 utracely prvni
kluby 4krat vice, zatimco o jedenéct let pozdéji to bylo uz 8krat vic. To je velmi rychlé
tempo ristu nevyrovnanosti financi a neni poté prekvapenim, ze i v Premier League, Casto
diskutované jako nejvyrovnanéjsi lize svéta, dochazi k poklesu soutézni vyrovnanosti.
Tento rozdil ve financich mezi tymy se objevil jako disledek rapidniho ristu piijmi
v 90. letech a na ptfelomu tisicileti a je to tedy Castecné odraz ekonomického uspéchu
a rustu Premier League. Tento rust vSak nepostihl vSechny ucastniky ligy stejnym
tempem, zvétsil rozdily mezi kluby a vedl k destabilizaci ligy, Spatnym ekonomickym
vysledkim nékterych tymG a kvolani po vytvofeni Evropské Super Ligy
(Michie & Oughton, 2004). Hlavné kvili témto hrozbam se ve fotbale pierozdéluji
piijmy.

Ani pterozdélovani piijmt ale v evropském fotbale neni zcela bezrizikové feSeni,
co by neskytalo zddny potenciondlni problém ¢i hrozbu. Implikace vétsiho
prerozdélovani piijmi se neshleddva s kladnym pfijetim nejvétSich evropskych tymi,
které generuji nejvetsi prijmy a v podstaté dotuji mensi kluby napti¢ Evropou, 1 kdyz sami
maji obrovské finan¢ni ndklady, které musi unést. Rostouci nespokojenost mezi
nejvetsimi kluby poté opét smetuje k hrozbé toho, ze se odtrhnou od nynéjsiho systému
vedenym UEFA a zalozi takzvanou Super Ligu, ve které by generovaly obrovské piijmy,
ktery by navic mély pln€ pod svou kontrolou. JiZ v roce 2019 zacali néktefi predstavitelé
nejvetsSich klubt nad vytvofenim Super Ligy vazné uvazovat (Wilson, 2019) a v dubnu
2021 cela situace vyvrcholila v pokus o zformovani této ligy, ktery nakonec probéehl
neuspésne (Wikipedia, 2021). Nicmén¢ i do budoucna stéle hrozi, ze budou mit n¢které

kluby tendence k tomu soucasny systém evropského fotbalu opustit.

Ptijmy se ale od minulosti do soucasnosti nevzdaluji vétSinou jen mezi kluby uvnitt
soutézi, ale pravé i1 mezi jednotlivymi soutéZzemi uvniti zemi (Szymanski, 2001).
Ve vétsing€ evropskych zemi se hraji domaci ligy a do toho i pohary jako je FA Cup

v Anglii, kde se potkévaji silné a slabé tymy ve vyfazovacim systému. Jak se v prubc¢hu
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¢asu méni pomér financi v jednotlivych ligach, tak se také méni kvalita muzstev podle
soutézi. Konkrétné se lepsi tymy z vyssi ligy jesté vice kvalitativné vzdaluji tymim
z nizsich lig, coz v Anglii zpisobilo, ze ¢im dal méné muzstev z nizsich lig se dostavalo
do pokrocilejsich fazi turnaje a vypadavaly tak diive. Takze pravé domaci pohary, jako
je FA Cup, se Casem stavaji stale vice nevyrovnanymi. V obdobi od sedmdesatych let
do konce stoleti byl porovnavan pomé&r navstévnosti stejnych zapast v ligovych soutézich
a FA Cupu, zatimco se ptijmy, a tudiz 1 kvalita muzstev vzdalovala. Data ukazuji, ze vétsi
nevyrovnanost vedla k pomérovému poklesu néavStévnosti na  stadionech.
V sedmdesatych letech bylo bézné o 50 % vice lidi na zapase FA Cupu nez v lize. V roce
1998 byla primérnd navstévnost nizsi nez ligovy ekvivalent. Vysledky tak podporuji
hypotézu, Ze rostouci nevyrovnanost v piijmech ma vliv na soutéZzni vyrovnanost,

coz nasledné miiZe negativné ovlivnit divacky zajem o fotbal (Szymanski, 2001).
2.3.3 Dalsi faktory ovliviiujici soutéZni vyrovnanost

Soutézni vyrovnanost, jakozto relativné kiehka ligova struktura podobné kvalitnich tym1,
muze byt ovlivnéna vicero zpiisoby. Vliv nerovného vyvoje financi jiZz byl popsan
v piedchozich odstavcich. Nejde ale o jedinou véc, kterd v dané problematice mize byt
dilezita.

D4 se predpokladat, Ze jednou z véci, kterd ma velmi pravdépodobné urcity vliv
na soutézni vyrovnanost jsou prave opatfeni vznikla za i€elem jeji podpory. Tato opatieni
jednotlivych soutézi. UEFA, mozna pravé vzhledem k varujicim vysledkiim hodnot
soutézni vyrovnanosti v prvnich ligach za posledni desetileti, zavedla v roce 2011
takzvané Financni Fair Play (FFP), jehoz konkrétni pravidla jednoduse zakazuji klubim
utratit vice, nez vydélaji. Za poruSeni FFP hrozi klubiim sankce jako pokuty, odebrani
bodu ¢i dokonce vylouceni z evropskych pohari. Opatieni bylo zavedeno za ucelem
zabranit klubiim vyhréavat tituly na dluh a zabranit velkym klublim, aby nezneuZivaly
svého silného finanéniho postaveni. Vysledky Plumleyho et al. (2019) vSak ukazuji,
Ze v otdzce soutézni vyrovnanosti se opatfeni minulo u¢inkem minimalné v 5 nejlepsich
evropskych ligach. Vysledky ukazuji zna¢ny pokles soutézni vyrovnanosti pravé od roku
2011 v Némecku, Spanélsku a Francii, nevyznamny pokles poté uz v Anglii a Italii.

V souhrnu tak nemélo zavedeni FFP pozitivni vliv na soutézni vyrovnanost.
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Urcity vliv na soutézni vyrovnanost mize mit také naptiklad mira otevienosti trhu
se zahrani¢nimi hraci v soutézich (Ramon et al.,, 2010), kdy zalezi na tom, kolik
zahrani¢nich hract se tedy v dané lize vyskytuje, potazmo podle pravidel miize
vyskytovat. Nékteré soutéze maji zavedend opatieni s imyslem podpofit domorod¢ hrace.
Mezi takova opatieni patii naptiklad pocet hrac dané zemé, ktery musi kazdy ucastnik
soutéze ve svém tymu mit, nebo dokonce kolik domacich hract musi nastoupit v zékladni
sestavé. Dlkazy vSak nasvédcuji tomu, Ze jakmile nejsou kluby svazovany podobnymi
pravidly a maji volny pfistup na trh zahrani¢nich hraca, tak vétSinou dokazou posilit sva

muzstva, kterd se kvalitou sob& navzajem piiblizi a liga se tak mize stat vyrovnanéjsi.

V neposledni fadé muze byt soutézni vyrovnanost podle Scellese (2020) ovlivnéna
po¢inanim UcCastnikli soutéze v Evropskych pohdarech, kdy uspéch jednotlivych tymi
ma poté spiSe negativni vliv na soutézni vyrovnanost. Toto se d¢je hlavné z divodu
finan¢nich odmén, které kluby za i¢ast v Lize Mistru ¢i Evropské lize dostavaji a poté
je pouziji na posileni muzstva, coz jim dava zna¢nou vyhodu pro dalsi sezonu, kdy opét
mohou dosdhnout uspéchu v Evropé. Dale soutéZni vyrovnanost ovliviluje pomér
velikosti jednotlivych mést, ve kterych uc€astnici jedné soutéZe sidli. Pokud jsou od sebe
jednotliva mésta velikostn€ velmi vzdalena, poté 1 potenciondlni trhy pro jednotlivé tymy
jsou diametralné odlisné a kluby z vétSich mést maji moznost kvili vétSimu trhu
generovat vyssi pfijem, ten pouZit na posileni muzstva a kvalitativné se poté vzdalit svym
soupefiim z mensich mést. I vySe hrubého doméciho produktu (HDP) mize ovlivnit
soutézni vyrovnanost. Vy$§i HDP ma pozitivni vliv na trovenl soutézni vyrovnanosti,
protoZe v bohatsi zemi jsou kluby vétSinou finan¢né stabilné;jsi a silnéjsi a nebyvaji mezi

nimi tak velké financ¢ni rozdily (Scelles, 2020).
2.4 Prvni a druhé nejvyssi soutéze

Soutézni vyrovnanost a nejistota vysledku jsou tedy velmi dilezité prvky fotbalu,
bez kterych by ziejmé nebyl tak atraktivni. Jak vyplyvd z dfive zminénych studii,
tak ve vétSin€ nejvyssich fotbalovych soutézi pravdépodobné doslo za posledni dekady
k jistétmu poklesu soutézni vyrovnanosti, coZ obecné¢ do budoucnosti neni pozitivni
zprava. Zatim se vSak neda fict jaky trend budou mit dalsi profesiondlni soutéze, coz jsou
ve vétsing evropskych zemi jesté pravé druhé ligy. V kapitole Uvod byly zminény hlavni
soutézni vyrovnanosti mezi prvnimi a druhymi ligami. Tyto divody si je mozné jesté

trochu vice rozvést.
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Evropské ligy, naptiklad na rozdil od americké NFL ¢i NBA, jsou oteviené soutéze,
a tak tedy kazdy rok sestupuji jeden, dva, nebo v ptipadé Anglie, Italie &i Spanélska hned
tfi posledni tymy. Stejny pocet nejlepsich tymu z druhé soutéze naopak postupuje na piisti
rocnik do prvni ligy a kazdoro¢né tak dochazi ke zménam ve slozeni jednotlivych soutézi.
V nékterych zemich nesestupuji posledni kluby hned, ale utkavaji se v takzvané barazi
s nejlep$imi tymy z druhé ligy a v piipadé vyhry v nejvyssi soutézi ziistdvaji 1 piisSti
ro¢nik.

V nejvyssich ligach se tedy Casto stdva, ze na nejvysSich prickach se umistuji ta sama
muzstva casto s velkym bodovym naskokem, nemaji kam dal postoupit a upeviiuji
tak svoji dominanci v lize. V poslednich letech je to v Némecku napiiklad Bayern
Mnichov, v Italii Juventus Turin a v ¢eské lize Slavia Praha. Tato skute¢nost by méla
v otdzce vEtsi soutézni vyrovnanosti zvyhodiovat druhé ligy.

DalSim rozdilem mezi prvnimi a druhymi soutézemi jsou jiz diive také zminéné piijmy
z evropskych pohart, které dostavaji jen nejlepsi tymy zprvni ligy a ziskavaji
tim tak oproti dal$im tymim v soutézi finan¢ni vyhodu. Ani zdaleka nejde o malé sumy.
V sezoné€ 2020/2021 dostal kazdy klub jen za Gast v Lize Mistra 15,25 milionu eur. Dalsi
miliony poté za dobré vysledky a za ptipadny postup do vytazovaci faze. Bonus za ucCast
ve finale a celkové vitézstvi Cinil 19 miliont eur. Celkové si tak bylo moZné v jednom
ro¢niku Ligy Mistrt vydélat az 82,45 milionu eur (Football-Coefficient.eu), coz pti kurzu

1 EUR =25,3115 K¢ v dobé psani této prace ¢ini v prepoctu témet 2 087 milionu korun.

Nikdo z druhych nejvysSich soutéZi tyto odmény od UEFA neinkasuje, nebot
se evropskych pohérti neucastni, a tak se tedy zde nevyskytuje situace, kdy Uspésni
ziskavaji dalsi finance na posileni tymu. Z uvedenych divodii (primarné vétsi fluktuace
druzstev ve druhych ligach a rozdily ve struktufe pfijmi mezi tymy z prvnich a druhych
lig) je mozné se domnivat, ze druhé ligy budou pfevazné vyrovnanéjsi nez ligy prvni.
Pti uvazeni klesajicich trendii soutézni vyrovnanosti u nejvysSich soutézi je mozné
se zamyslet nad otazkou, co by nastalo v ptipad¢€, Ze by se z prvnich lig postupem casu
vytracelo vyrovnané soutéZni prostiedi, zatimco v druhych ligaich by se ho dafilo

zachovat.
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3 CiL A UKOLY PRACE

3.1 Cil prace

Cilem bakalaiské prace je identifikovat soutézni vyrovnanost v prvnich a druhych

fotbalovych ligach ve vybranych evropskych zemich a vzajemné je mezi sebou porovnat.
3.2 Ukoly prace

Cil préce je rozpracovan do jednotlivych dil¢ich tikoli, které povedou k jeho dosaZeni.

1. Nastudovani odborné literatury souvisejici s tématem bakalaiské prace. Jedna
se predevs$im o literaturu tykajici se soutézni vyrovnanosti, nejistoty vysledku,
vztahu téchto veli¢in k divdkiim, nebo statistickych metod pro wurceni
vyrovnanosti soutéze a v neposledni fadé¢ ekonomice ve fotbalovém prostiedi.

2. Sbér dat potiebnych pro provedeni vyzkumu.

3. Analyza ziskanych dat a zjisténi vyvoje soutéznich vyrovnanosti ve sledovaném
obdobi.

4. Porovnani soutéZnich vyrovnanosti v jednotlivych ligich a vyvozeni patticnych

zaveéru ze ziskanych vysledkd.
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4 METODOLOGIE BAKALARSKE PRACE

Cilem bakalarské prace je identifikovat soutézni vyrovnanost v prvnich a druhych
fotbalovych ligach ve vybranych evropskych zemich a vzajemné je mezi sebou porovnat.
Proto je pouzito méfeni statické soutézni vyrovnanosti za kazdy ro¢nik a na zékladé
hodnot z jednotlivych sezon Ize poté urcit dlouhodoby trend za celé dvacetileté obdobi
a také priimérnou hodnotu soutézni vyrovnanosti kazdé soutéze, které 1ze poté mezi sebou

snadno porovnat. Vétsina vysledki je znazornéna graficky pro lepsi viditelnost vysledki.
4.1 Predmét vyzkumu

Predmétem tohoto vyzkumu jsou prvni a druhé nejvyssi fotbalové soutéze ve vybranych
evropskych zemich. V teoretické ¢asti bylo nastinéno, ze mezi velmi vyznamné faktory,
které ovliviiuji soutézni vyrovnanost, patii zaprvé fluktuace tyml mezi prvni a druhou
nejvyssi ligou a finance, respektive jejich mnozstvi v pfijmech klubl dané soutéze.
Konkrétné bude zkoumani podrobeno 9 vybranych zemi a v kazdé z nich prvni a druha
liga, tzn. celkem 18 soutézi. SoutéZni vyrovnanost v téchto ligaich bude zkouména
ve dvacetiletém obdobi od sezony 2000/01 do 2019/20. Vybranymi zemémi, respektive
v nich vybranymi prvnimi a druhymi soutézemi, pro tento vyzkum jsou: Anglie,
Némecko, Spanélsko, Portugalsko, Nizozemi, Belgie, Ceska republika, Chorvatsko
a Polsko. ProtoZze se v evropském fotbale hraje prakticky ve vSech zemich otevienym
systémem soutéZe a plati tak, Ze ve vSech zkoumanych zemich dochézi k rotaci tymi mezi
prvni a druhou ligou, byly tyto zemé vybrany na zékladé objemu piijma, jaky podle
vyro¢ni zpravy UEFA (UEFA, 2019) vykdzaly za finanéni rok 2018 jejich nejvyssi
soutéze, respektive vSechny tymy v dané lize dohromady (podobné castky vykazaly
soutéze i za rok 2020 s vyjimkou prvni holandské soutéze, kde doslo ke sniZeni piijmu
v analytické ¢asti). Vybér byl proveden tak, aby zde byly zastoupeny zemé z raznych
pfijmovych vrstev a bylo tak mozné kromé porovnani hodnot prvnich lig s druhymi
porovnat soutézni vyrovnanost mezi ligami také v souvislosti rozdild v piijmech. Tento
rozdil v objemu financi soutéZi by se mohl promitnout zejména v rozdilech hodnot

soutézni vyrovnanosti zvlast’ mezi prvnimi a zvlast’ mezi druhymi ligami.
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Dale je tedy mozné si pro ucel tohoto vyzkumu rozdélit vybrané zemé a jejich ligy na tfi

skupiny podle velikosti jejich pfijma nasledovné:

1. Skupina zemi s viibec nejvyssimi piijmy (Anglie, Spanélsko, Némecko; viechny
nad 3 mld. euro, Anglie dokonce nad 5 mld. euro).

2. Skupina se stfedni vysi ptijmt (Portugalsko, Nizozemi, Belgie; vSechny cca 500
mil. euro).

3. Skupina s niz§imi ptijmy (CR, Chorvatsko, Polsko; od cca 120 do 50 mil. euro).
4.2 Hypotézy bakalarské prace

Cilem prace je identifikovat soutéZzni vyrovnanost v ligdch vybranych evropskych
zemich. S cilem bylo zaroven stanoveno n€kolik hypotéz, které jsou spojeny s rozdélenim

zkoumanych zemi a jejich soutézi do skupin. Hypotézy tedy zni:

1. Ve vsech sledovanych zemich budou druhé ligy vyrovnanéjsi nez ligy prvni.

2. Vétsina druhych soutézi nebude mit rostouci trend soutézni nevyrovnanosti.

3. VétSina prvnich soutézi bude mit rostouci trend soutéZni nevyrovnanosti.

4. Nejvyssi soutéze v zemich z prvni skupiny budou celkové vyrovnané;si
nez nejvyssi soutéze ze zbylych dvou skupin.

5. Nejvyssi soutéZe v zemich z druhé skupiny budou celkové vyrovnanéjsi

nez nejvyssi soutéZe v zemich tieti skupiny.

Hned zde je vhodné uvést, pro¢ jsou predstaveny hypotézy az v této ¢asti prace, nikoli
naptiklad v kapitole Cil a ikoly prace. Hypotézy jsou uvedeny az v metodické Casti proto,
ze konkrétn¢ Ctvrtd a patd hypotéza se pfimo neshoduji s cilem prace, a navic
az v metodické Casti jsou predstaveny zkoumané zemé a z nich utvofené skupiny.
Hypotézy by proto mohly byt matouci v piipadé, Ze by byly uvedeny uz v kapitole Cil

a ukoly prace, jesté pted predstavenim samotnych skupin.

Autor prace se domniva, Ze druhé nejvyssi soutéze budou dlouhodobé dosahovat vyssich
hodnot soutézni vyrovnanosti a rozdily mezi jednotlivymi tymy v soutéZich tak budou
mensi Cili Ze druhé ligy budou vyrovnanéj$i nez prvni ligy ze stejné zemé. K této
myslence ptispiva hlavné mechanismus postupu a sestupu ve druhych ligach, kdy nejlepsi
postupuji do prvni ligy, zatimco nejsilngjsi kluby v prvni lize uz nikam nepostoupi a maji

tak moznost v této lize zvySovat svoji dominanci. Podle vysledki zminénych studii jinych
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autort se také Ize domnivat, ze nejvyssi ligy budou ve sledovaném dvacetiletém obdobi
vykazovat rostouci trend procentualni soutézni nevyrovnanosti a vyrovnanost se tak bude
v Case zmenSovat. Naproti tomu druhé nejvyssi soutéze by mohly vykazovat nizsi
hodnoty soutézni nevyrovnanosti, dokonce i nerostouci linearni trend ve sledovaném
dvacetiletém obdobi. 4. a 5. hypotéza uz se poji zejména s velikosti pfijmi zkoumanych
lig a autor se domniva, ze finan¢n¢ silné soutéze by mély byt sportovné vyrovnangjsi
nez ligy, které dosahuji mensich piijmt. Kluby z finan¢né¢ silnych lig totiz budou daleko
bohatsi nez kluby z chudSich lig, a tudiz by pro né odmény za Ucast v evropskych
poharech nemusely predstavovat tak citelné zvyhodnéni, jako pro malé kluby z finan¢né
slabsich lig. V ptipad¢, Ze v soutézi hraje n¢kolik tymd, jejichz primérny ro¢ni rozpocet
¢ini tfeba 20 milionl euro a z této soutéZe se jeden klub dostane do Evropskych pohart,
tak vyinkasuje napiiklad 10 milionli, coz je polovina primérného rocniho rozpoctu
ucastniki domaci ligy, a to uz miize byt velmi citelné finan¢ni zvyhodnéni oproti jeho
soupetiim. Naproti tomu, kdyz ¢ini pramérny rocni rozpocet klubl v lize naptiklad
100 milioni eur, bude pfipadnd odména pro ucastnika evropskych pohért potad
stejna — 10 miliond, ale tato castka uz bude pfedstavovat jen jednu desetinu rozpoctu
ostatnich klubi v soutézi a tym tedy neni tak moc zvyhodnén, jako v lize chudsi. Z téchto
ditvodi by mohly byt nejvyssi soutéze z Anglie, Némecka a Spanélska vyrovnangjsi
nez ligy z Belgie, Nizozemi a Portugalska a ty by mohly byt vice vyrovnané

nez sout&ze z Chorvatska, Polska a Ceské republiky.
4.3 Zdroj dat

Potfebna data, ¢ili vysledky vSech zapast ve zkoumanych ligach za obdobi od roku 2000
az do 2020, jsou Cerpana z Livesport, 2021 a z Rec.Sport.Soccer Statistics Foundation,
2021.

4.4 Postup a metoda méreni

V préci je uplatnéna metoda méfeni statické vyrovnanosti, konkrétné metoda smérodatné
odchylky procentualnich vyher, coz je jedna z nejpouzivanéjSich metod viz kapitola

Staticka soutézni vyrovnanost.

Celkovy proces vypoctu potiebnych hodnot soutézni vyrovnanosti v jenom ro¢niku se da
rozdélit do nekolik dil¢ich krokt. Nejdiive se pro kazdy tym vypocitd procentudlni
uspesnost v soutezi tak, ze se pocet ziskanych bodl klubu x vydéli maximalné moznym

poctem bodi, které 1ze v soutézi ziskat. Kdyby klub x vyhral vSechny zapasy a ziskal
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tak i vSechny body, byla by tato hodnota 1. Po tomto vypoctu pro kazdy tym je k dispozici
stejny pocet téchto hodnot, jako samotnych tyml v soutézi. Ze vSech vzeslych cisel
je nasledné spocitana smérodatna odchylka, ktera ndm nésledné ukazuje, jak moc si byly
jednotlivé kluby svou uspésnosti v sezoné vzdalené. Pro jednu sezonu tak vzejde vzdy
jedna hodnota smérodatné odchylky, kterd je nasledné¢ dana do poméru s hodnotou
hypoteticky maximalné vyrovnané soutéze pohybujici se vétSinou kolem ¢isla 30 ¢i lehce
nad nim a po nasledném vynasobeni 100 dostavame hodnotu v procentech, ktera sdéluje,
jak moc byla soutéz ve zkoumaném roéniku vyrovnani & nevyrovnani. Cim vyssi
je procentudlni hodnota, tim mens$i soutézni vyrovnanost se v dané lize vyskytuje
a naopak. Pro zainteresované, jakou jsou napiiklad funkcionati soutézi, je tedy zadouci,

aby tyto procentualni hodnoty byly co mozna nejmensi.

Pti provedeni tohoto postupu pro kazdy ro¢nik ve dvacetiletém obdobi se ziskava dvacet
ruznych procentudlnich vysledki. Tyto hodnoty se nasledné nanesou do grafi, ze kterych
je mozné urcit linearni trend soutéze a nasledné tak podpofit ¢i nepodpofit druhou a treti
hypotézu. Z téchto dvaceti procentuélnich vysledkt 1ze také spocitat primérnou hodnotu
reprezentujici primérnou soutézni vyrovnanost dané soutéze za dvacetilet¢ obdobi,
a pravé porovnanim téchto primérnych hodnot mezi ligami je mozné se vénovat prvni
hypotéze. Kdyz se jesté spocita jedna primérna hodnota kazdé skupiny z vysledkl v nich

obsaZenych soutéZi, je mozné podpofit nebo nepodpofit ctvrtou a patou hypotézu.

Vyzkum s sebou nese jistd omezeni a pfekazky, které je zde nutné zminit. V bfeznu roku
2020, tedy vsezoné 2019/2020, se zacfalo globaln¢ Sifit onemocnéni
Covid-19. Jako dusledek této svétové pandemie se nékteré soutéze zahrnuté v tomto
vyzkumu nedohrély a byly pfed¢asné ukonceny. V nekterych ligach byl i piesto vyhlasen
vitéz soutéze, v jinych nikoli. Podstatné vsak je, Ze se tyto soutéZe ukoncily zhruba lehce
za svoji polovinou a vypocitavat tak hodnoty soutéZzni vyrovnanosti pro tyto ligy je krajné
problematické a oproti ostatnim ro¢nikiim by to mohlo byt i velmi zkreslujici. Z tohoto
divodu nejsou hodnoty soutézni vyrovnanosti predcasné ukoncenych soutézi v sezoné
2019/2020 pocitany. Tato skutecnost se konkrétné tyka druhé nejvyssi portugalské ligy,
prvni a druhé soutéze v Nizozemi. Z téchto soutézi tudiZ nejsou pocitany nasledné

pramérné hodnoty soutézni vyrovnanosti z 20 hodnot, nybrz z 19.

Vyse zminéna skutecnost se tyka i druhé nejvyssi ligy v Chorvatsku, ale ta s sebou nese
jesté jedno omezeni pro vyzkum a to takové, Ze soutéz oficialné vznikla az v roce 2006,

tedy prvni odehrany ro¢nik se datuje v sezoné¢ 2006/07. Predtim v Chorvatsku fungoval
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systém dil¢ich skupin nizSich soutézi podle teritoria, ktery obsahoval severni skupinu,
jizni skupinu, centralni, vychodni a zdpadni. AZ v roce 2006 se tyto skupiny sjednotily
do jedné centralni soutéze, ktera se stala druhou nejvyssi ligou. Z uvedenych informaci
je tedy zfejmé, Ze soutézni hodnoty do sezony 2006/07 nemohou byt spocitany. Z tohoto
davodu v provadéném vyzkumu v sob¢ 2. liga v Chorvatsku skyta 14 hodnot soutézni
vyrovnanosti, nikoli 20 nebo 19. Toto jsou dvé omezeni, kterd v sobé vyzkum skyta

z hlediska moZznosti zjistit kyzené hodnoty soutézni vyrovnanosti.

Vsechny vypocty a grafy se provadéji v pocitaovém programu Microsoft Excel.
Pro vypodet smérodatné odchylky se zde pouziva funkce SMODCH.VYBER.S.
a pro vypoéitani praiméru se pouziva funkce PRUMER. Dale jsou pouzity zakladni

matematické operace déleni a nasobeni.

31



5 ANALYTICKA CAST

V analytické Casti jsou predstaveny vysledky meéfeni statické soutézni vyrovnanosti
vSech ve vyzkumu zahrnutych lig. Vysledky z jednotlivych soutézi jsou predstaveny

psanou formou a doprovazeny grafickym zpracovanim.
5.1 Anglie

Graf 1: Staticka soutéZni nevyrovnanost v prvni a druhé fotbalové lize v Anglii
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Zdroj dat: Livesport, 2021; zpracovano autorem
5.1.1 Prvni liga — Premier League

Nejvyssi fotbalova liga v Anglii sndzvem Premier League patii dlouhodobé
k nejslavnéjsim fotbalovym ligdm na svété. UZ dlouho také drZzi pomyslny titul nejbohatsi
ligy svéta, ve které se soustiedi nejvetsi kapital a v roce 2020 to bylo pies 5 miliard euro
(UEFA, 2021). Pocet tymt se v této lize drzi konstantné na ¢isle dvacet a ani herni systém

se za mefenou dobu neménil — hraje se kazdy s kazdym dvoukolove.

Jak je vidét na grafu €. 1, tak za vyzkumné obdobi byly naméfeny v Premier League

pomérné velké hodnoty soutézni nevyrovnanosti. Hned v jedenécti z dvaceti sezon byla
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neméiena vyssi nez 50% hodnota procentuédlni nevyrovnanosti. Ta nejvyssi byla dosazena
v sezon¢ 2018/19 a to 60,6 % (smerodatnd odchylka pro tuto sezonu c¢ini 0,184).
Paradoxné souboj o titul byl v této sezon¢ velmi tésny kdy rozdilem jediného bodu vyhral
titul Manchester City ptfed Liverpoolem. Ostatni tymy uz ale nasledovaly prvni dva
s velkymi odstupy a rozdil mezi prvnim a poslednim tymem v tomto rocniku
Huddersfieldem c¢inil propastnych 82 bodii. Nejnizsi hodnoty bylo dosazeno v sezoné
2010/12 a to 36,9 % a byl to také jediny ptipad kdy byla procentudlni nevyrovnanost
niz8i, nez 40 %. Jen ve Ctyfech sezonach se hodnota dostala pod hranici 45 %, kromé

ro¢niku 2010/11 to vzdy bylo jen tésné.

Primér hodnot za méfené obdobi je dokonce nad urovni 50 procent a to 50,4 %.
Ani linearni trend nevypadd pro Premier League piiznivé a ukazuje, ze je zde dale
rostouci tendence statické soutézni nevyrovnanosti, coz uz vzhledem k pomérné¢ vysokym

naméfenym hodnotdm nedava dobry signal do budoucnosti.
5.1.2 Druha liga — Championship

Druhé nejvyssi liga v Anglii zvana Championship ma ze vSech ve vyzkumu zahrnutych
ligach nejvétsi pocet muzstev a to 24. Po odehrani kazdého tymu s kazdym dvoukolové

hraje par nejlepSich muzstev tzv. play off o postup do Premier League.

Z grafu €. 1 lze vidét, ze 2. nejvyssi soutéz v Anglii vykazuje oproti prvni lize konstantné
niZsi hodnoty procentudlni nevyrovnanosti se znatelnym rozdilem a ani jednou tak nebyla
méné vyrovnand nez prvni liga. Toto potvrzuje fakt, Ze nejvysSi naméfena hodnota
v Championship kterd v sezon¢ 2015/16 ¢inila 40,7 % by byla druhou nejnizsi hodnotou
v Premier League za méfené obdobi. Tu nejnizsi hodnotu ve druhé lize je mozné spatiit
na grafu €. 1 usezony 2012/13 a to jen 23,5 %. To znaci, Ze v té sezoné byla soutéz velmi
vyrovnand a mohla tak divdkim nabidnout vice vyrovnanych a napinavych zipast
az do konce ro¢niku. Zajimavy je fakt, Ze hned nasledujici sezonu se procentudlni
nevyrovnanost vyznamné zvysila na uroven 39,4 %. Kolem hranice 40 procent se poté
drzela dalSich Sest let a v porovnani s Premier League tedy Championship vykazovala

mens$i rozdily mezi po sob& nésledujicimi ro¢niky.

Primér naméfenych hodnot druhé anglické ligy za zkoumané obdobi je 34,9 %,
coz je o 15,5 % méné€ nez u ligy prvni. I pfes pomérné nizké namétené hodnoty

procentualni nevyrovnanosti je na grafu ¢. 1 zachycena rostouci spojnice trendu Cili
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existuje zde jistd pravdépodobnost, ze se bude nevyrovnanost v soutézi s dalSimi lety

mirné zvySovat. Tento trend je vSak pomalejsi nez u ligy prvni.
5.2 Némecko

Graf 2: Staticka soutéZni nevyrovnanost v prvni a druhé fotbalové lize v Némecku
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Zdroj dat: Livesport, 2021; zpracovano autorem
5.2.1 Prvni liga — Bundesliga

Bundesliga, jakozto nejvyssi liga v Némecku také patii k nejkvalitnéj$§im ligdm v Evropé
a rovn¢Zz nejvice financovanym. Za rok 2020 objem financi v Bundeslize ptesahl

3 miliardy eur (UEFA, 2021).

Na grafu ¢. 2 lze vidét, ze hodnoty soutézni nevyrovnanosti vykazala nejvyssi soutéz
v Némecku obecné nizs§i neZz anglickd nejvySsi soutéz. Vyrazngj$i zménu lze spatfit
v poloviné meéteného obdobi, kdy od sezony 2010/11 procentudlni nevyrovnanost
vzrostla a poté se drzela na vysSich trovnich nez v prvnim desetileti 21. stoleti. Za dvacet
sezon byla procentudlni nevyrovnanost jen dvakrat vyssi nez 50 % a to v sezondch
2013/14 a 2018/19. V sezoné 2013/14 byla naméfend hodnota viibec nejvyssi — 54,2 %.

Ackoli ma Bundesliga mensi soutéZni nevyrovnanost nez tteba Premier League, zaziva
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od sezony 2012/13 absolutni dominanci ze strany Bayernu Mnichov, ktery vyhral kazdy
ro¢nik. Uz vsezoné 2002/03 byla soutéz nejvyrovnangj$i a hodnota procentudlni
nevyrovnanosti ¢inila 34,6 procent. Ackoli individudlni po sob¢ jdouci ro¢niky vykazuji
mensi 1 vétsi hodnoty, linedrni trend Bundesligy je pomérné siln¢€ rostoucti a za dvacetileté
obdobi ¢ini rozdil mezi prvnim a poslednim ro¢nikem téméi 10 %, coz miize pusobit
znepokojivé smérem do budoucna. Primér procentudlni nevyrovnanosti pro prvni

némeckou ligu za méfeny usek je rovnych 45 %.
5.2.2 Druha liga — 2. Bundesliga

I druha nejvyssi soutéze v Némecku mela po celou dobu 18 tymt a format soutéze nijak
nemeénila. Dva nejleps$i tymy postupovaly vzdy hned do prvni ligy, tfeti bojoval v barazi
s tymem z prvni ligy. To samé opacné platilo i u sestupu do tfeti soutéze pro nejhorsi

tymy v ro¢niku.

Graf €. 2 ukazuje, ze vétSinou byla druhd Bundesliga vyrovnanéjsi nez prvni. Vyjimku
tvoti celkové jen Ctyti pripady, kdy v sezonach 2001/02, 2002/03, 2006/07 a 2010/11
vykéazala druhd liga vyS$$i hodnoty procentudlni nevyrovnanosti. Také jen ve Ctyfech
ptfipadech se hodnota procentualni nevyrovnanosti dostala nad hranici 40 %. Nejvice
nevyrovnany byl hned prvni méteny roc¢nik se smérodatnou odchylkou 0,152 (48,3 %).
Je to vSak stale o 5,9 % méné neZ maximalni hodnota v prvni Bundeslize. Nejvice
vyrovnand byla sezona 2017/18 (jen 22,9 %). V této sezoné byl rozdil mezi prvnim
a poslednim tymem 28 bodi. Pro srovnani, v sezon¢ 2001/02 to bylo 57 bodt ¢ili vice
nez dvakrat tolik. Primérna hodnota procentualni nevyrovnanosti pro druhou némeckou
ligu za méfené obdobi Cini 35,4 %, coz je 0 9,6 % méné, nez kolik bylo naméteno v lize

prvni.

Druhd Bundesliga mé také tendenci byt postupem Casu vyrovnangjsi, coz dokazuje
spojnice linearniho trendu, kterd je klesajici a pokud se tento trend udrzi, tak v dalSich
rocnicich budou v této soutézi souboje o postup i sestup stale vyrovnangjsi a napinavéjsi
az do konce ro¢niku. V posledni méfené sezon¢ 2020/21 vSak byla zaznamenéana nejvyssi
nevyrovnanost za posledni Ctyfi roky a je tak otdzkou, jakym smérem se budou hodnoty

v dalSich letech ubirat.

Z vysledkt lze vypozorovat, ze zatimco situace v prvni lize ma tendenci se dale zhorSovat

a soutézni nevyrovnanost zvySovat, vysledky z druhé ligy ukazuji opacnou situaci
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s ptislibem vyssi soutézni vyrovnanosti v dalSich letech. To vse s pfihlédnutim k tomu,

ze uz za poslednich dvacet sezon byla soutézni vyrovnanost ve druh¢ lize zpravidla vétsi.
5.3 Spanélsko

Graf 3: Staticka soutéZni nevyrovnanost v prvni a druhé fotbalové lize ve Spanélsku
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Zdroj dat: Livesport, 2021; zpracovano autorem
5.3.1 Prvni liga — LaLiga

Spanélské nejvyssi soutéZe se po méfené obdobi konstantné ucastnilo 20 tymi. Jakkoli
je nepochybné LaLiga (do sezony 2015/16 zvana Primera Division) brana jako jedna
z nejkvalitnéjSich lig v Evropé, je zndma pro svou dominanci ze strany primarné dvou,
maximalné tfi tymd a to Barcelony, Realu Madrid a Atletica Madrid. MuZstvo
z Katalanska vyhralo z dvaceti rocniki od roku 2001 deset titulii, Real Madrid ziskal
sedm titult a Atletico dva. Jedinou vyjimku piedstavuje sezona 2001/2002, kdy ligu
vyhrala Valencia. Ve Span¢lské LaLize je také po Premier League nejvice penéz ze vSech

evropskych soutézi, v roce 2020 to bylo ptes 3 miliardy eur (UEFA, 2021).

Z grafu ¢. 3 lze vidét, ze ve Span¢lské nejvyssi soutézi doSlo od sezony 2001/02

k postupnému, nikoliv v§ak mirnému, nariistu soutézni nevyrovnanosti. Od prvni méfené
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sezony, kdy byla naméfena hodnota 29,9 % se poté procentudlni nevyrovnanost
zvySovala a do roku 2008 se drzela kolem hranice 40 %. Po sezon& 2008/09 pfisel opét
rust, ktery vyvrcholil sezonou 2016/17 a v ni nejvétsi namétenou hodnotou 58,5 %.
V tomto roce vyhral titul Real Madrid s tfibodovym naskokem na Barcelonu. Posledni
tym tehdejsiho ro¢niku Granada méla o 73 bodid mén€, nez vitéz ligy, coz je obrovsky
rozdil. O dva roky pozdéji ptisel pokles na 39,2 %, poté se vSak hodnota opét zvysSuje.
Postupny nartst soutézni nevyrovnanosti dokumentuje linedrni trend, jehoz rostouci
sklon neni mirny. V méfeném obdobi nevykdzala prvni Spanclska soutéz az tak velké
rozdily soutézni vyrovnanosti v po sob¢ jdoucich roc¢nicich. Nejvétsi rozdil byl mezi

sezonou 2017/18 a 2018/19, kdy doslo k poklesu o 12,2 %.

Primér naméfenych vysledkll v jednotlivych sezondch Spanélské ligy je na hodnoté
44,9 %, coz je téméf stejnd praimérna hodnota jako u prvni némecké ligy. Spanélska liga

vSak vykazuje silngji rostouci trend statické soutézni nevyrovnanosti.
5.3.2 Druha liga — LaLiga 2

Druha nejvyssi Spanélska soutéz se hraje za métené obdobi v neménném sloZeni 22 tymii.
Po odehrani zakladni ¢asti soutéZe nésleduje play off o postup i sestup. Kazdorocné
postupuji do prvni ligy dva tymy rovnou a dalsi ¢tyfi maji moznost hrat play off, posledni
Ctyfi tymy naopak rovnou sestupuji a dochazi tak kazdy rok k pomérné velké fluktuaci
tymu hrajicich tuto soutéz. Hlavné to pravdépodobné zapficilo, ze druha liga vykazuje
v méfeném obdobi vétsi soutézni vyrovnanost nez liga prvni. Jedinou vyjimkou byla
sezona 2008/09 kdy v LaLize 2 bylo naméfeno 41,8 % (nejvyssi hodnota ve druhé lize
vibec), zatimco v LaLize 40,4 %. Rozdil tak nebyl markantni. Naopak nejvyssi rozdil
mezi ligami byl naméfen v sezon¢ 2013/14 a to 32,6 %, coz uz je velkd diference
nevyrovnanosti za celé obdobi, a to 18,9 %. Rozdil mezi prvnim a poslednim tymem
tehdy Cinil pouze 26 bodi. Primérnd hodnoat soutézni vyrovnanosti v druhé lize

je 29,8 %, coz je 15,1 % mén¢, nez primer v prvni lize.

Ackoli Laliga 2 vykazuje velké rozdily ve vyrovnanosti v po sobé& jdoucich ro€nicich
po vétSinu mefeného obdobi, linearni trend je jen velmi mirné rostouciho charakteru
a témét po celou dobu kopiruje linii 30 %. Z grafu ¢. 3 vyplyva, Ze druha liga
ve Spanélsku si dokazala za dvacet let udrzet urcitou hladinu statické soutézni

vyrovnanosti po celé obdobi, zatimco liga prvni ji postupem casu ztraci.
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5.4 Portugalsko

Graf 4: Statickd soutéZni nevyrovnanost v prvni a druhé fotbalové lize

v Portugalsku
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Zdroj dat: Livesport, 2021; zpracovano autorem
5.4.1 Prvni liga — Liga Portugal

Nejvyssi fotbalova liga v Portugalsku také patii mezi vyhlaSené a kvalitni soutéze
v Evropé, jejichz zéstupci se pravidelné a uspésné ucastni evropskych pohart. Od prvni
sezony ve zkoumaném obdobi liga obsahovala osmnact muzstev, tento pocet se od sezony
2007/08 snizil na Sestnact druZstev az do sezony 2014/15, kdy se pocet opét zvysil

na osmnacti Ucastnikl, ve kterém se hralo az do konce zkoumaného obdobi.

Za dvacet ro¢nikil od sezony 2001/02 nepoznala soutéz vice nez tii vitéze mistrovskych
tituld, a to FC Porto, Benficu Lisabon a Sporting Lisabon. Ani z pohledu statické soutézni
vyrovnanosti nebyly naméfeny v prvni portugalské lize pfili§ optimistick¢é hodnoty.
Od sezony 2008/09 do konce sledované Casové periody neklesla soutézni vyrovnanost

pod hranici 50 % a v sezoné 2012/13 piekonala procentualni nevyrovnanost hranici 60 %

[RA4
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Ani v tomto ro¢niku vSak nebyla portugalska prvni liga staticky vyrovnanéjsi nez druha.
Primér soutézni nevyrovnanosti v méfeném obdobi pro prvni ligu je 52,9 %,
coZ naznacuje, Ze nejvyssi portugalska soutéz nepatii k tém nejvyrovnangj$im, pricemz
na vyrovnanosti jesté postupné ztraci, jak ukazuje rostouci spojnice trendu namétenych

hodnot.
5.4.2 Druha liga — Liga Portugal 2

Z grafu €. 4 je patrné, Ze druha portugalska liga si za méfené obdobi vedla z hlediska
statické soutézni vyrovnanosti lépe, nez liga prvni a byla tak vyrovnanéjsi ve vsSech
20 letech, potazmo 19, protoze v roce 2019/20 se soutéz nedohrala do konce a hodnota
procentudlni vyrovnanosti tak naméfena nebyla. Béhem zkoumaného obdobi
se nckolikradt meénil pocet tymu participujicich se v soutézi, kdy nékteré roky se hraly
v poctu 16 druzstev a jiné dokonce v poctu 24 tymi. Graf €. 4 pfitom ukazuje, Ze pocet
tyml nemél na procentudlni nevyrovnanost témét zadny vliv. Vyjma posledni sezony,
nejvyssi po sobé naméiené hodnoty lze vidét v sezonach 2005/06 a 2006/07. V prvni
zminéné sezoné liga obsahovala 18 druzstev, v nasledujici uz 16 tymu a poté v nékolika
dalSich ro¢nicich se pocet tymi z 16 neménil, pfi€emzZ v téchto letech se vyrovnanost opét
zvysila.

V Portugalsku, stejn¢ jako v Anglii, byla druha liga vyrovnangj$i ve vSech letech
zahrnutych ve vyzkumu. Procentudlni nevyrovnanost ve druhé lize pouze jednou
ptekonala hranici 40 % (sezona 2020/21 — 41,9 %), zatimco v prvni lize pouze jedinkrat
pod tuto hranici klesla, coZ znaci velky rozdil mezi ligami. NejniZ8i nevyrovnanost byla

zaznamenana v sezoné 2011/12 o hodnoté 26 %.

Druhd liga si také kromé par piipadi drzi pomérné konstantni uroven soutézni
vyrovnanosti v procentech pohybujici se na trovni kolem 30 %. Primér namétenych
hodnot pro druhou ligu je 32,1 %, ¢ili o 20,8 % vice nez prumér v lize prvni.
V Portugalsku je tak zaznamendn nejvétsi rozdil v primeérech procentudlni

nevyrovnanosti mezi prvni a druhou soutéZi ze vSech zemi zahrnutych ve vyzkumu.

I ptes v celku dobrou tirovenl soutézni vyrovnanosti je z grafu ¢. 4 vidét rostouci trend
znadici postupné se zvétSujici nevyrovnanost, rast tohoto trendu je vSak velice mirny

a neni to tak znepokojivé znameni pro portugalsky fotbal.
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5.5 Nizozemsko

Graf 5: Staticka soutéZni nevyrovnanost v prvni a druhé fotbalové lize v Nizozemsku

=@==Smeérodatna odchylka — 1. liga =@==Smérodatna odchylka — 2. liga

70%
65%

60%

AW
~ PN AL

40% \-—/\ B V \/\/

Procentualni nevyrovnanost

35%

30%
o o < wn (Vo] ~ 0 (o)) o — o m < wn o ™~ 0 (o)} o —
o o o o o o o o i i i i — — — i i — o~ o
S~ S~ S~ S~ S~ ~ ~ S~ S~ S~ S~ S~ S~ ~~ S~ ~~ S~ S~~~ S~ S~
— o o < [Tp) (o) ~ o0 (o)) o — o [20] < n [(o) ~ 0 [e)] o
o o o o o o o o o i i i i — — i i i i o
o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
(o] (o] o (o] o o o (o] (o] (o] (o] o o o o o~ o~ (o] o o

Sezdna

Zdroj dat: Livesport, 2021; zpracovano autorem
5.5.1 Prvni liga — Eredivisie

Prvni holandska liga s ndzvem Eredivisie také patii k velmi kvalitnim ligdm v Evropé
a ve srovnani s dal$imi evropskymi zemémi s nemalym kapitdlem uvnitt soutéze. V roce
2020 byly pfijmy tymi v lize dohromady ptfes 270 miliond euro (UEFA, 2021). Jesté
za rok 2018 to vSak bylo 497 milionti (UEFA, 2019) euro a v poslednich dvou letech
se tak pandemie covidu podepsala na sniZeni financi v lize o téméf polovinu. V celém

méfeném obdobi se soutéz hrala v nezménéném poctu 18 muzstev.

Procentualni nevyrovnanost se v prvni holandské lize pohybovala pievazné uvnitf nebo
kolem rozmezi 50 az 55 %. Zetelné viditelnou vyjimku tvoii dveé sezony, kdy se hodnoty
velmi odliSuji obéma sméry. Prvnim ptipadem je sezona 2009/10 s hodnotou 65,7 %,
coz je dost nizkd uroven statické vyrovnanosti, viditeln¢ se vyjimajici mezi ostatnimi

ro¢niky. Opacné tomu bylo vsezoné¢ 2013/14, kdy byla soutézni nevyrovnanost
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nejmensi — 40,6 %. V sezon¢ 2009/10 byl rozdil mezi prvnim a poslednim tymem

71 bodii, zatimco v ro¢niku 2013/14 to bylo jen 42 bodd.

I ptes velké vykyvy soutézni vyrovnanosti v jednotlivych letech byl zaznamenam pouze
velmi mirn€ rostouci trend soutézni vyrovnanosti, ktery nemusi byt divodem
ke znepokojeni, ovSem primérna procentudlni nevyrovnanost o hodnoté 52,4 % nemize

byt pokladana za nizkou.
5.5.2 Druha liga — Eerste Divisie

Druh4 nejvyssi liga v Nizozemi, jak je z grafu €. 5 patrné, byla po méfeny casovy usek
vyrovnanéjsi nez liga prvni, vyjimku tvofi prvni a tfeti sezona, kdy byla druha liga,
byt jen o malé jednotky procent, méné¢ vyrovnana. Zajimavé mohou byt naméfené
hodnoty od sezony 2010/11 do sezony 2014/15, kdy je vyvoj hodnot procentudlni
nevyrovnanosti ve druhé lize siln€ podobny vyvoji v té prvni. Je vSak otazka, zdali je toto
pouze nahoda, ¢i nikoli. Druhd holandska liga s primérem 44,1 % vsSak nepatii mezi
ze sezony 2013/14 byla 36,3 %, cozZ je velky rozdil naptiklad oproti nejnizsi hodnoté

18,9 % zaznamenané ve druhé Spanélské lize.
Na druhou stranu je v grafu €. 5 parny (ackoli ne pfili§ vyrazn¢) klesajici linedrni trend
naméfenych hodnot a lze tak konstatovat, ze liga mé& v Case rostouci soutézni

vyrovnanost. To i pfes fakt, ze v poslednim méfeném ro¢niku zaznamenala soutéz

vvvvv

nevyrovnanosti v méfeném obdobi. V priméru byla tak Eerste Divisie o 83 %

vyrovnangj$i nez Eredivisie.
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5.6 Belgie

Graf 6: Staticka soutéZni nevyrovnanost v prvni a druhé fotbalové lize v Belgii
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Zdroj dat: Livesport, 2021; zpracovano autorem
5.6.1 Prvni liga — Jupiler Pro League

Prvni belgicka liga se v prvni poloviné¢ méfeného obdobi hrala v poctu 18 tymu a poté,
od sezony 2009/10, se pocet muZstev snizil na 16. Na stupni vitézl Castokrat stal tym
Anderlecht, od sezony 2015/16 ale mistrovského tspéchu dosahuje hlavné Club Bruggy,
ktery vyhral ¢tyfi z poslednich Sesti ro¢niktl belgicke ligy.

Jupiler Pro League je spolu s prvni polskou soutézi jedina liga, ktera za méfeny usek
vykézala z grafu ¢. 6 viditelnou klesajici spojnici trendu namétenych hodnot, tudiz
se v této lize s postupujicimi ro¢niky soutéZzni vyrovnanost zvySovala, coZ je pozitivni
znameni pro tamni fotbal. AZ do sezony 2012/13 se vSak procentualni hodnoty soutézni
nevyrovnanosti pohybovaly vice ¢i méné kolem hranice 50 %, poté zacaly znateln¢ klesat
a posledni sezona 2020/21 zaroven vykazala nejnizsi hodnotu 34,6 %. Nejvyssi hodnota
byla zaznamenana v sezon¢ 2002/03 a to 53,9 %. Primér naméfenych hodnot za dvacet

sezon je 46,4 %.
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5.6.2 Druha liga — 1 B Pro League

Ve druhé belgické lize byl zaznamenéan opacny trend vyvoje procentualni nevyrovnanosti
oproti nejvyssi soutézi. Trend zndzoriiujici spojnice ma navic pomérné ostry sklon,
protoze rozdil mezi zaitkem a koncem této pfimky je témét 15 %, coz je vzhledem
k tomu, Ze se jedna o druhou ligu, zajimava skuteCnost. Nejniz§i procentudlni
nevyrovnanost vykéazala druhd liga v sezoné€ 2004/05 a to 29,9 %. Poté se ale dalsi ro¢niky
k hranici 30 % ani nepfiblizila az do sezony 2017/18, ve které byla spocitana hodnota
33,5 %. Nejvyssi nevyrovnanost 62,8 % byla zaznamenéna v posledni sezoné¢ méteni.
Tato hodnota je opravdu vysoka a lze spatfit obrovsky pokles soutézni vyrovnanosti proti
ro¢niku predeslému. Primérnd procentudlni nevyrovnanost za méiené obdobi pro druhou
belgickou ligu je 42 %, coz je ve srovnani s nevyssi soutéZi o 4,4 % méné, ale pokud
budou do budoucna zachovéany vyvojové trendy zachycené na grafu €. 6, méla by se druha
liga stat postupem c¢asu pravideln€ji mén€ vyrovnanou nez nejvyssi soutéz. Od sezony

2013/14 vcetné byla druha liga tfikrat za sebou mén¢ vyrovnana nez Jupiler Pro League.
5.7 Polsko

Graf 7: Statickda soutéZni nevyrovnanost v prvni a druhé fotbalové lize v Polsku
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Zdroj dat: Livesport, 2021; zpracovano autorem
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5.7.1 Prvni liga — Ekstraklasa

V polském fotbale a prvni lize nevyjimaje se uz pohybuji mensi finan¢ni obnosy,
neZ napiiklad ve Spanélsku &i Anglii. P¥ijem prvni polské soutéze byl 125 miliont euro

za rok 2018 (UEFA, 2019).

Jak je z grafu ¢. 7 patrné, Ekstraklasa vykazala za méfené obdobi nejvétsi pokles
procentudlni nevyrovnanosti. To dokumentuje spojnice trendu, kdy se zacatek této
pfimky a jeji konec 1i$i o vice nez 20 %. Soutéz se az do sezony 2007/08 nepotykala
s ptili§ dobrymi hodnotami, kdy pravé tato sezona a dale sezona 2002/03 vykazaly
58,3 % a 58,4 procent, a to jsou pomérné vysoké hodnoty. Od ro¢niku 2008/09 se vSak
je 26,7 % ze sezony 2014/15. Od sezony 2010/11 do konce méfen¢ho obdobi nebylo
ani jednou naméteno nad 40% hranici a lze tak fici, Ze v poslednich deseti odehranych
sezonach vykazuje polska prvni soutéz slusnou troven statické soutézni vyrovnanosti,
a to 1 pres skutecnost, Ze z poslednich deviti sezon sedmkrat vyhral tym Legia, ktery

polské lize o€ividné dominuje.

Priimérna hodnota pro prvni polskou ligu za zkoumané obdobi je 40,7 %, a to je také

nejnizsi pramér ze vSech nejvyssich soutézi zahrnutych ve vyzkumu.
5.7.2 Druha liga — 1. liga

Zatimco procentudlni nevyrovnanost v prvni lize je v Case klesajici, ve druhé lize
si za m&fené obdobi drzi jeji hodnoty spiSe neménnou uroven (linearni trend je lehce
klesajici), byt rozdily mezi n€kterymi jednotlivymi roéniky jsou velmi vyznamné. To lze
vidét ve dvou periodach, zaprvé mezi sezonami 2001/02 az 2005/06 a zadruhé od 2011/12
k 2015/16. Rozdily mezi po sob& nasledujicimi ro¢niky v téchto dvou dil¢ich obdobich
se blizi 1 20 procentiim a druha liga tak je, co se tyce své vyrovnanosti, krajné nestala

a promeénliva.

Nejvyssi vykazanad hodnota 50,8 % v této lize by vSak byla az ctvrtou nejvyssi v lize prvni
a rozdil mezi nejvy$§imi hodnotami z prvni a druhé ligy je 7,6 %, coZ neni Uplné
zanedbatelné. Je také nutné zminit, Ze prvni polskd liga vykézala i nejniz$i hodnotu
z dvou lig vlibec a to 26,7 %, zatimco nejnizsi procentudlni nevyrovnanost ve druhé lize

ie 30,9 %.

Dve¢ polské soutéze také maji mezi sebou ze vSech zkoumanych zemi nejmensi rozdil

mezi prvni a druhou ligou, protoze primér druhé polské soutéze je rovnych 40 %, cili
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jen o 0,7 % mén¢ nez primér prvni ligy. Tato situace by se vSak mohla vzhledem
k trendm vyvoje vyrovnanosti viditelnym na grafu 7 brzy zménit, pokud si prvni liga

zachova celkem vyznamny rist soutézni vyrovnanosti znaceny klesajici spojnici trendu.
5.8 Ceska republika

Graf 8: Staticka sout&Zni nevyrovnanost v prvni a druhé fotbalové lize v Ceské

republice
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Zdroj dat: Livesport, 2021; zpracovano autorem
5.8.1 Prvni liga — Fortuna liga

Ceska nejvyssi soutéz se po celé obdobi hrila v nezménéném podtu 16 muzstev
a za tu dobu se ménila mensi ¢asova obdobi, ve kterych byly postupné na vrcholu ligy

Sparta Praha, Viktoria Plzen a poté Slavia Praha.

Hodnoty procentudlni nevyrovnanosti se nejcastéji pohybovaly velmi blizko hranice
50 %, coz neni malo. Je zde navic z grafu 8 viditelnd tendence ristu smérodatnych
odchylek a procentualni nevyrovnanosti. Nejvyssi hodnota 57,3 % byla namétena
v posledni sezon¢ 2020/21, kdy vyhrdla titul Slavia s velmi vyraznym dvanactibodovym

naskokem nad druhou Spartou. Od posledni Opavy ji navic dé€lilo propastnych 69 bodu.
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Nejniz$i hodnota byla vykazana v sezoné¢ 2008/09 a to 36,8 %. To neni az tak malo,
vzhledem k tomu, Ze se jedna o tu nejnizsi hodnotu. Primér procentudlni nevyrovnanosti

za méfené obdobi pro prvni ¢eskou ligu je 47,3 %.
5.8.2 Druha liga — FNL

Pro druhou ¢eskou ligu jsou, co se tyCe procentudlni nevyrovnanosti, charakteristické
a z grafu patrné velké rozdily mezi nékterymi po sob¢€ nésledujicimi sezonami. Celkem
Sestnactkrat z dvaceti pfipadi byla vyrovnanost v druhé lize vyssi nez v prvni, a tudiz
1 celkove byla vyrovnanost v ¢eské druhé lize vyssi nez v prvni. Nicméné druhd liga
vykazala jesté rychleji rostouci linearni trend naméfenych hodnot a ve sledovaném
obdobi tak dochdzi k poklesu vyrovnanosti soutéze, kdy rozdil mezi pocatkem a koncem
pfimky je cca 13 %. Hned ve dvou sezonach 2003/04 a 2005/06 vykazala soutéz
za sledované obdobi nejnizsi hodnotu 28,2 %. V roce 2019/20 naopak vykazala nejvice,

ato 52,9 %.

Primér vykazanych hodnot za sledované obdobi pro druhou nejvyssi soutéz je 40,8 %
aje to 0 6,5 % méné nez u nejvyssi ceské ligy. V budoucnu by tomu vsak, v piipade
udrZeni stavajicich trendti, mohlo byt jinak a rozdil mezi vyrovnanosti v prvni a druhé

lize by se mohl zmensSovat.
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5.9 Chorvatsko

Graf 9: Staticka soutéZni nevyrovnanost v prvni a druhé fotbalové lize v Chorvatsku
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Zdroj dat: Livesport, 2021, Rec.Sport.Soccer Statistics Foundation, 2021; zpracovano

autorem
5.9.1 Prvni liga — 1. HNL

Nejvyssi chorvatska liga nepatii vzhledem ke svym vysledkiim k nejvyrovnangj$im ligdm
ve vyzkumu, o ¢emz hovofi i primér procentualni nevyrovnanosti 52,1 %. Svymi
hodnotami Casto pfesahovala hranici 50 %, ve ¢tyfech sezonéch to bylo i1 vice nez 60 %.
Vsezoné¢ 2016/17 byla naméfena nejvyS$i procentualni nevyrovnanost 71,7 %.
To je nejvyssi €islo z vSech soutéZi za sledované obdobi. Nasledujici ro€nik se sice
dostala opét pod 50 %, ovSem poté nevyrovnanost zase stoupla. Nejnizsi hodnota 39,5 %
(ani pfi této hodnoté se neda fici, ze by soutéz byla hodn€¢ vyrovnand) byla naméfena

v sezon¢ 2010/11 a jen o tfi desetiny procenta vice vykdzala sezona 2004/05.

Spojnice trendu vykazuje mirné rostouci charakter i pii uvazeni, ze téméi po celé
sledované obdobi se pohybuje procentudlni nevyrovnanost ve vysokych hodnotéch.

Za tento sklon pfimky muliZe patrné zejména hodnota ze sezony 2016/17.
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Nejenom, Ze prvni chorvatska soutéz vykazuje celkem malou statickou vyrovnanost,
ale Ize v ni spatfit i velkou dominanci ze strany jediného tymu Dinama Zahteb. Tento
klub vyhral za zkoumané dvacetileté obdobi hned Sestnact titulti. Vice nevyhral zadny
jiny tym v kterékoli jiné lize v praci zahrnuté.

5.9.2 Druha liga — 2. HNL

Jak bylo zminéno v metodické casti, druhd chorvatska liga se oficidlné zformulovala
a zaCala hrat az od sezony 2006/07. Nejdiive se hrala v poCtu Sestnacti tymd, poté se pocet

rizn¢€ ménil pres Ctrnact az ke dvanacti a nasledné se zase zacal zvySovat.

Z pocatku soutéz vykéazala nemalé hodnoty procentualni nevyrovnanosti, kdy hned prvni
meéfeny roénik byl nejméné vyrovnany s hodnotou 54,1 %. Poté se ale hodnoty snizuji
a od sezony 2012/13 se jen jednou soutéZ dostala nad hranici 40 %. Nejniz$i hodnota
22,4 % byla zaznamenana v posledni sezon€ 2020/21. Druh4 liga také nevykazala ptiliSné
rozdily ve vyrovnanosti mezi jednotlivymi ro¢niky, vétSinou pohybujicich se v fadu
jednotek procent. Také v Chorvatsku je druha liga celkové vyrovnanégjsi nez liga prvni.
To je viditelné jak na grafu 9, tak to vyplyva z primérti naméfenych hodnot, kdy primér
druhé ligy 38,7 % je o 13,4 % mensi nez primér hodnot z ligy prvni. Staticka vyrovnanost
navic méla tendenci se v Case ve druhé lize zvySovat, jak dokumentuje klesajici spojnice

trendu namétenych hodnot.
5.10 Ovéreni hypotéz

V metodické Casti bylo stanoveno pét hypotéz, které byly formulovany na zakladé
vysledki diive provedenych analyz ostatnich autort. Ziskané vysledky v této praci bud’

potvrzuji nebo nepotvrzuji stanovené hypotézy, jak je napsano nize.

Hypotéza €. 1: Ve vSech sledovanych zemich budou druhé ligy v priméru

vyrovnanéjsi nez ligy prvni - POTVRZENO

Vysledky prace skutecné ukazuji, Ze ve vSech deviti zemich byla vzdy druhd nejvyssi
soutéZ primérné¢ vyrovnangj$i nez liga prvni (jeji primérnd hodnota byla mensi,
nez hodnota prvni ligy). Nejtésnéjsi rozdil mezi dvéma soutéZemi je pouhych 0,7 % a byl
zaznamenan v Polsku, kde jsou si tedy prvni a druhd liga, co se tyce soutézni
vyrovnanosti, velmi podobné. Prvni polskd sout¢Z ma navic siln¢ klesajici trend
procentudlni nevyrovnanosti, jinymi slovy vyrovnanost zde stoupd, a tudiz by mohla byt

tato soutéz zakratko vyrovnanéj$i nez druha liga. Naopak nejvétsi rozdil mezi

48



prumérnymi hodnotami procentudlni nevyrovnanosti byl zaznamenan v Portugalsku,
kde primér prvni ligy byl 52,9 % a primér druhé soutéze jen 32,1 %. Rozdil tak ¢ini
20,8 %. Druhd portugalska liga tak byla ve sledovaném obdobi o vice nez pétinu
vyrovnan€j$i nez prvni liga. Prvni portugalska soutéz je také s nejvySSim priimérem
52,9 % tou viibec nejméné vyrovnanou soutézi ze vSech osmnacti sledovanych. Naopak
druhd portugalska liga spramérem 32,1 % je hned po druhé Spanélské lize
tou nejvyrovnangjsi. Velky rozdil mezi prvni a druhou ligou byl zaznamenan také
v Anglii, kde Premier League byla o 15,5 % vice nevyrovnana nez Championship.
V Ceské republice byl rozdil mezi prvni a druhou ligou 6,5 % a je to téeti nejmensi rozdil

z deviti.

Potvrzeni prvni hypotézy ukazuje pravdépodobné na to, ze skute¢nost kazdoroc¢niho
postupu nejlepSich tymi z druhé ligy do prvni bude mit na Groven soutézni vyrovnanosti
vliv. V nékterych prvnich ligach totiz 1ze pozorovat postupné zvySujici se dominanci
nékterych tyml jako Manchester City s Liverpoolem v Anglii, Bayern Mnichov
v Némecku nebo v poslednich letech Slavia v ¢eské lize. Nejde pfitom o to, kolikrat
za sebou vyhraje dany klub titul (to muze byt zaleZitost dynamické soutézni
vyrovnanosti), ale pro statickou vyrovnanost je dulezité, sjak velkym néskokem
a jak velké bodové rozdily jsou mezi jednotlivymi tymy. Tyto vzdalenosti se mohou
v nékterych prvnich ligach zvétSovat, zatimco ve druhych ligach je tato moznost hracim
systémem eliminovana. V posledni fad¢ 1ze vSak podotknout, ze pokud vydrzi zjist€né
trendy soutéZni vyrovnanosti i v nasledujicich letech, tak naptiklad v Polsku by mohla
byt prvni liga ¢asem vyrovnanéjsi nez liga prvni, a tudiz tak nemusi byt nastaveni systému

postuptl a sestuptl tou hlavni a jedinou silou, které miize hybat soutézni vyrovnanosti.

Hypotéza €. 2: VétSina druhych soutéZi nebude mit rostouci trend soutéZni

nevyrovnanosti — POTVRZENO

Aby se potvrdila druha hypotéza, muselo pét €i vice druhych lig vykazat nerostouci trend
procentualni nevyrovnanosti na grafech, coz se stalo. Vysledky ale ukazuji, ze jen malo
by mohlo stacit k tomu, aby se druh4 hypotéza dala povaZovat za nepotvrzenou, protoze
Ctyfi druhé soutéze (anglicka, belgicka, portugalskd a ceskd) vykazaly rostouci trend
a Ctyfi klesajici (némecka, polskd, holandskd a chorvatskd). Trend u druhé nejvyssi
Spanélské soutéze zobrazeny grafu €. 3 Ize povaZzovat za neutralni i presto, Ze 1ze spatfit
opravdu nepatrné rostouci trend, ale rozdil mezi za¢atkem a koncem piimky je jen necelé

jedno procento, a to v uvazeni dvacetiletého vyvoje Ize povazovat za neutralni trend.
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I ptes konecné potvrzeni hypotézy 1ze podotknout, Ze ctyti druhé ligy vykazujici rostouci
nevyrovnanost z deviti zkoumanych neni malé ¢islo vzhledem ke kazdoro¢ni fluktuaci
tymu na obou koncich tabulky a absenci ptijmt z evropskych pohart. Zjisténé skute¢nosti
tedy ukazuji na to, Ze soutézni vyrovnanost ve fotbale ma obecné¢ tendenci v Case
samovolné klesat, a proto musi existovat urCitd opatieni, kterd udrZeni soutézni
vyrovnanosti napomahaji. Z vysledkd druhych soutézi by se tak mohla nabizet otazka,
zdali jsou soucCasna opatfeni dostateCna, nebo zdali bude potfeba Casem zavést nova

pravidla na podporu soutézni vyrovnanosti, kterd zminuje napiiklad Vichr (2015).

wwvr

Hypotéza ¢. 3: VétSina prvnich soutéZzi bude mit rostouci trend soutéZni

nevyrovnanosti - POTVRZENO

Naopak se pted provedenim vyzkumu ptedpoklédalo, ze vétSina prvnich soutézi bude
vykazovat trend rostouci nevyrovnanosti (tzn. snizujici se statickd vyrovnanost),
jak je psano ve tieti hypotéze. Tato hypotéza se také potvrdila, protoze sedm prvni lig
z deviti zkoumanych vykazalo rostouci trend (anglickd, némecka, Span€lska, portugalska,
holandsk4, ceska a chorvatskd). NejrychlejSim tempem rostla nevyrovnanost
na Pyrenejském poloostrové v prvni Spanélské lize a poté v portugalské. Zejména
v Portugalsku mtize byt otdzka vyvoje soutézni vyrovnanosti alarmujici, protoze prvni
liga byla jednak nejméné vyrovnanou ze vSech zkoumanych lig a také vykazala druhy
nejrychleji rostouci trend soutéZni nevyrovnanosti. Naopak zna¢né klesajici trend
nevyrovnanosti, a tudiZ zvySujici se vyrovnanost, je mozné zaznamenat v prvni belgické
a polské soutézi. Jinymi slovy, vyrovnanost se ve sledovaném dvacetiletém obdobi
zvySovala pouze v téchto dvou ligach, v ostatnich sedmi byla situace opacna a celkova
situace evropského fotbalu v otazce vyvoje soutéZzni vyrovnanosti tak nevypada
moc piiznivé. Vysledky zprvnich lig tedy pro vefejnost zabyvajici se touto
problematikou mohou signalizovat informaci, Ze ¢asem bude potieba ze strany fidicich
fotbalovych instituci zasdhnout a snazit se o zlepSeni soucasného trendu vyvoje, protoze
drive ¢i pozdéji by Groven soutéZzni vyrovnanosti mohla klesnout natolik, Ze by to zacalo

mit neblahy vliv na atraktivitu soutéze, a tudiz na jeji popularitu.

Hypotéza ¢. 4: NejvysSi soutéZe v zemich z prvni skupiny budou celkové

vyrovnanéjsi nez nejvyssi soutéze ze zbylych dvou skupin - NEPOTVRZENO

Ctvrta hypotéza, ktera se nepotvrdila, byla stanovena na zakladé piedpokladu, Ze p¥ijmy

z evropskych poharti budou mit vétsi vliv na snizeni vyrovnanosti v soutézich s mensimi
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ptijmy, protoze finance z evropskych pohari predstavuji u tamnich klubt daleko vétsi
¢ast jejich rozpoc€tl a oproti ligovym soupeitim tak znamenaji vétsi vyhodu nez naptiklad
v Premier League, kde ptijmy z evropskych pohar neptedstavuji takovou ¢ast rocnich
rozpoctl klubii. Proto se pfed provedenim vyzkumu piedpokladalo, ze nejvyssi soutéze
z prvni skupiny zemi (Anglie, Spanélsko, Némecko) budou vyrovnangjsi nez zbylé dvé
skupiny. Tato hypotéza se nepotvrdila, nebot’ nejvyssi soutéze z prvni skupiny byly méné
vyrovnané nez soutéze ze tieti skupiny. Rozdil mezi skupinami je sice nepatrny, pouhych
0,07 %, to vSak ale nic neméni na tom, Ze vysledky nedopadly podle ptedpokladu
vyjadieného ve ¢tvrté hypotéze a naopak signalizuji, ze ekonomicka podpora v podobé
piijml z evropskych pohari mize byt pro par klubii z mensich lig ne tolik vyznamny
ekonomicky ,,doping*, jako velké sumy penéz v podobé€ piijmil za televizni prava a jiné

slozky u nejvétsich evropskych klubii v neslavnéjsi fotbalovych ligach.

Hypotéza ¢. 5: NejvysSi soutéZe v zemich z druhé skupiny budou celkové

vyrovnanéjsi neZ nejvyssi soutéZe v zemich tieti skupiny - NEPOTVRZENO

Piedpoklad, Ze ligy z druhé skupiny se stfednimi pifijmy (Portugalsko, Nizozemsko,
Belgie) budou v priméru vyrovnanéjsi, nez ligy ze tfeti skupiny s nejniz§imi piijmy
(Polsko, Ceska republika, Chorvatsko), vychazi ze stejného uvazovani, jako &tvrta
hypotéza a opira se tak 1 o stejné predpoklady. I tato pata hypotéza se vSak nepotvrdila,
protoze nejvyrovnanéjsi se ukazaly soutéZe prave az ze tieti skupiny, kdy jejich primérna
hodnota procentudlni nevyrovnanosti za sledované obdobi byla 46,7 %. Nejvyssi
naméfeny prumér 50,57 %, tedy nejmensi vyrovnanost, zaznamenaly ligy z druhé
skupiny zemi. Ziskané vysledky tedy vtomto ohledu nedopadly podle prvotnich
predpokladii a hypotéza €. 5 se proto také nepotvrdila.
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6 DISKUSE

Co se tyCe nejvyssich fotbalovych soutézi, tak z vysledkd analytické ¢asti vyplyva,
ze za zkoumané dvacetileté obdobi od sezony 2001/02 do 2020/2021 dochazi ve vétsing
lig k poklesu soutézni vyrovnanosti, ktery je zaznamenan jako rostouci smeérodatna
odchylka a procentudlni nevyrovnanost na grafech. Tyto vysledky se shoduji s vysledky
dalsich autorti (Michie & Oughton, 2004, Goosens, 2005, Sima, 2011, Sima & Prochazka,
2013, 2014, Mracek, 2012, Vichr, 2015, Ramchandani et al., 2018), ktefi se dfive
statickou soutézni vyrovnanosti zabyvaly a ktefi rovnéz dospéli k zaveérim, ze ve vétSing

evropskych lig dochazi béhem casu k poklesu soutézni vyrovnanosti.

Vyjimku v tomto sméru a v ¢ase zlepsSujici se situace ohledné soutézni vyrovnanosti lze
pozorovat v prvni belgické a polské lize, kde byly zaznamenany ¢asem klesajici hodnoty
smérodatné odchylky, a tudiz 1 procentudlni nevyrovnanosti. Pro¢ je tomu tak zrovna
u téchto dvou soutézi je otdzkou a bylo by zapotiebi provést detailngjsi analyzu téchto

lig, kterd by mohla odhalit pficiny.

Prekvapive také mizou pusobit vysledky z prvni anglické soutéze Premier League, ktera
ma v Siroké fotbalové vefejnosti patrné nepravdivé punc nejvyrovnangjsi ligy svéta.
Svym dvacetiletym primérem naméfenych hodnot je aZ Sestou nejvyrovnanéjsi ligou
z deviti nejvySSich soutézi a pokud by byly do zebticku zahrnuty i1 druhé ligy, byla
by Premier League aZ na pomyslném patnactém misté z osmnacti. Za ni uz by byly
jen pramérné jeste méné vyrovnané soutéze, a to prvni chorvatska liga, holandska liga

a nejméné vyrovnana prvni liga v Portugalsku.

Co se tyCe druhych nejvyssi soutézi zahrnutych ve vyzkumu, tak zde ¢asem klesala
soutézni vyrovnanost ve Ctyfech z deviti soutézi, ve Ctyfech rostla a v jedné (druha
Spanélska liga) by se dalo o trendu hovoftit jako o neutrdlnim. Cekové se tedy vysledky
druhych lig daji z pohledu trendl vyvoje oznacit jako nerozhodné. Ve srovnani z prvnimi
ligami je tedy situace z pohledu soutézni vyrovnanosti ve druhych ligach lepsi, ale neda
se také oznacit za bezvadnou, jelikoz, jak uz diive bylo napsano, ve druhych ligach
dochézi ke kazdoro¢ni rotaci n€kolika muzstev na obou koncich tabulky, coz by mélo
nezanedbatelnym zpiisobem pfispivat k udrzovani néjaké tirovné soutézni vyrovnanosti,
coz se, jak Ize z vysledkt prace vidét, v nékterych ligach nedéje. Nicméné porad ma tato
skutecnost hraciho systému alespon n¢jaky vliv na soutézni vyrovnanost, protoze jak jiz

bylo zminéno, tak vSechny druh¢ ligy byly primérné vyrovnangj$i nez ligy prvni.
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Z dostupnych zdroji se zdd, ze druhé soutéze doposud nebyly podrobeny mnoha
zkouménim, a proto zde neni mozné urcit, jestli se vysledky této praci shoduji s vysledky
ostatnich autor. Dal§i vyzkumy by se proto mohly zabyvat soutézni vyrovnanosti
ve druhych ligach dalSich zemi, aby se ziskal rozsahlejsi pohled na danou problematiku,

jako je tomu u prvnich lig.

Za uvahu nyni stoji, jaky bude vyvoj soutézni vyrovnanosti ve zkoumanych ligach
smérem do budoucna a jaky vliv to bude mit na atraktivitu fotbalu jako produktu
ana s tim souvisejici zajem vefejnosti o fotbal jako zdroj zdbavy. Je vhodné pfipomenout
z teoretické Casti prace, ze na nedostatek nejistoty vysledku a soutézni vyrovnanosti jako
hrozbu pro profesiondlni fotbal upozoriiuje n¢kolik autorti (Michie & Oughtonova, 2004,
Szymanski, 2003, Buraimo & Simmons, 2009 a dalsi) kteti tvrdi, Ze pravé absence téchto
aktiv ve fotbale zplisobuje Gjmu celému sportu. Podle Michieho & Oughtonové, 2004
se mald soutézni vyrovnanost muze projevit napiiklad na zdjmu velkych klubt
o zformovani vlastni uzaviené soutéze. O toto se uz nékolik klubii v roce 2019 netspesné
pokusilo a do budoucna je pravdépodobné, Zze zijem ztad nékterych vrcholnych
fotbalovych funkcionait o zformovani takové soutéZe nezmizi. Dale se nedostatek
vyrovnanosti muze projevit ve zvétSujicim se rozdilu v pfijmech jednotlivych klubi
uvniti soutéze, a tudiz tak ke zvétSujici se vykonnosti propasti mezi témito tymy.
Nerovnomérny rast piijmu 1 pfes n¢které zavedené prerozdélovaci procesy lze pozorovat
v mnoha evropskych soutézich, zejména pak v téch velikych a bohatych ze zemi jako
Anglie a Spanélsko. Pravdépodobné také proto lze pozorovat v téchto ligach v ¢ase

rostouci soutézni nevyrovnanost.

Jako jednu z nejvétSich hrozeb pro vrcholovy fotbal vSak lze vnimat ve ztraté jeho
atraktivity v disledku malé vyrovnanosti a nasledném poklesu divackého zajmu
a velikosti financi v soutéZich. Zajimavé vSak je, ze napiiklad v Premier League, nebo
ve Span¢lské Lalize se neda pozorovat tipadek divackého zdjmu o tyto soutéze i1 pies
neustale narustajici soutézni nevyrovnanost, minimalné co se velikosti pfijmi téchto
soutéZi a klubt uvnitf tyce. Redlna situace tedy zatim trochu oponuje rozsifenému nazoru
odborné vetejnosti predstavenému i v teoretické ¢asti, Ze narist soutézni nevyrovnanosti
zpusobi pokles divackého zajmu a atraktivity fotbalu. Zatimco Ize zpozorovat
a zm¢fit narast nevyrovnanosti v mnoha prvnich ligach, nedochazi ke zfetelné¢ mensimu
zajmu o fotbal a k mensim finanénim obnostim, ba pravé naopak. Neni vSak vylouceno,

ze pokud bude i naddle dochédzet ke konstantnimu poklesu soutézni vyrovnanosti
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ve vétsSing prvnich lig, mohl by ¢asem divacky zéjem opadnout. Toto by se patrné mohlo
stat tehdy, kdyby hodnoty procentualni nevyrovnanosti casto ptesahovaly urCitou vyssi
hranici nez v soucCasnosti. Piesnd hodnota této hranice vSak neni znama a je otazkou,

jak vysoka by mohla byt.

Také by se mohlo zdat, ze v prvnich ligach ze zemi jako Polsko, Ceska republika
a Chorvatsko bude soutézni vyrovnanost primérné nizsi nez v soutézich ze zemi jako
Portugalsko, Nizozemsko a Belgie, jejichz ligy budou zase o trochu méné vyrovnané
nez anglicka, némeckd a Spanélska liga. Tyto mySlenky byly vyjadieny ctvrtou a patou
hypotézou tohoto vyzkumu. Za ptedpokladem, ze ¢im méné je penéz v jednotlivych
soutézich, tim méné vyrovnané by mohly byt, stal hlavné systém finan¢nich odmén
pro nejlepsi kluby z lig za ucast a uspéchy v evropskych pohdrech. Tyto financni ¢astky
procentudlni polozku piijmu v jejich rozpoctech, zatimco u klubti jako Real Madrid
¢i Manchester City nejsou tyto piijmy témi hlavnimi. Pro evropské velkokluby tohoto
formatu maji totiz vétsi vahu piijmy z televiznich prav, které kazdym rokem rychle
narUstaji. Mechanismus, jakym mohou kluby hrajici evropské soutéZze pouZzit financni
prostiedky na posileni svych muzstev a upevnéni svoji dominantni pozice 1 do dalSich
sezon, byl také popsan v teoretické Casti. MySlenku, Ze tento systém finan¢nich odmén
muze napomahat k destabilizace soutéZni vyrovnanosti zastavaji také n€kteti dalsi autofi
(Scelles, 2020, Vichr, 2015). Ctvrta a pata hypotéza prace, které byly zformulovany
na zaklad¢ téchto myslenek vSak nebyly vysledky vyzkumu podpotfeny. Ukézalo
se paradoxné, Ze priumérné nejvyrovnanéjsi byly prvni ligy az ze tfeti skupiny zemi
ve slozeni Polsko, Ceské republika a Chorvatsko. S o trochu mensi vyrovnanosti uz poté
nasledovaly nejbohatsi ligy svéta ze zemi prvni skupiny. Jako nejméné vyrovnané
skoncily soutéZe z Portugalska, Nizozemi a Belgie. Tyto vysledky mohou naznacovat,
ze finan¢ni odmény z Ligy Mistrt a dalSich evropskych soutézi nemusi mit na soutézni
vyrovnanost ten nejvyznamnéjsi vliv nehled¢ na konkrétni soutéz a financni ¢astky, které

se v ni pohybuji.

Ke zlepSeni soutéZzni vyrovnanosti a také ke zmenSeni rozdili mezi ekonomickou silou
jednotlivych tymi v soutézich mélo napoméhat pravidlo zavedené organizaci UEFA
v roce 2011 zvané Financial Fair Play (FFP). Vysledky prace vSak ukazuji, ze od ro¢niku
zavedeni tohoto pravidla nedoSlo ve vétSiné pozorovanych lig k viditelnému ristu

soutézni vyrovnanosti, a tudiz ke zlepSeni celé situace. Vysledky prace se tak shoduji
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s vysledky Plumleyho et al. (2019), ktefi rovnéz poukdzali na neefektivnost tohoto

pravidla.

V neposledni fadé je vhodné zamyslet se nad tim, které soutéze jsou na tom z hlediska
soutézni vyrovnanosti 1épe. Zdali ty, co maji nizsi primémé hodnoty za dvacetileté
obdobi, ale rostouci trend, nebo ty, co maji vyssi prumérné hodnoty, ale trend
nevyrovnanosti je klesajici? Takto 1ze mezi sebou porovnat n€kolik soutézi, napiiklad
prvni némeckou a prvni belgickou ligu. Primér Bundesligy je 45 %, a to je o0 1,4 % mén¢é
neZ pramér belgické Jupiler Pro League a v tomto ohledu je na tom tedy Bundesliga 1épe.
Némecka liga ma ale rostouci trend soutézni nevyrovnanosti (klesajici vyrovnanost),
zatimco trend v belgické lize je znacné klesajici, a to je pro tuto soutéz pozitivni zprava.
Otazka tedy zni: kterd soutéz je na tom celkové z pohledu soutézni vyrovnanosti lépe?
Z pohledu autora je na tom v tomto piipadé Iépe belgicka Pro League i pfesto, ze ma vyssi
pramérnou hodnotu, protoze jeji trend je vyznamné klesajici. O némecké lize se da fici
opak, a jest¢ k tomu rozdil mezi primery obou soutézi je pouze 1,4 %, coz neni mnoho.
Pokud se i v nasledujicich letech udrzi soucasné trendy, bude prvni belgicka liga brzy
vyrovnangj$i neZ némeckd. V tomto piipadé¢ by se tedy dalo o trendu, kam smétuji
by tomu ale tak muselo byt. Naptiklad pokud by jedna soutéz meéla vyrazné nizsi
primé&rnou hodnotu procentudlnich nevyrovnanosti nez druha a zaroven by mé¢la lehce
rostouci trend, pfi¢emz druhd soutéZ lehce klesajici trend, dalo by se o prvni soutézi
hovofit jako o té, které se nachazi v lepsi situaci. Cili pro shrnuti je vhodné napsat,
ze zdali jsou podstatnéjsi skute¢né hodnoty let minulych, nebo vyvoj, které muze
signalizovat hodnoty budouci, se ned4 jednoznacné¢ urcit a zalezi na konkrétni situaci

a také na subjektivnim nazoru ¢lovéka, ktery situaci hodnoti.
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7 ZAVER

Prace se zabyva zejména statickou soutézni vyrovnanosti v prvnich a druhych nejvyssich
fotbalovych ligadch ve vybranych evropskych zemich a cilem préace bylo identifikovat tuto
soutézni vyrovnanost ve dvacetiletém obdobi od sezony 2001/02 a porovnat mezi sebou
ziskané hodnoty jednotlivych soutézi. V praci bylo rovnéz stanoveno pét hypotéz, které
se poté vnavaznosti na ziskané vysledky vyzkumu potvrdily nebo nepotvrdily.
Z vysledki prace lze tedy dospét k nckolika zajimavym zavérim. Prace ukazuje,
Ze obecné se situace v otazce soutézni vyrovnanosti napti¢ fotbalovymi ligami a zemémi
neustale zhorSuje, jinymi slovy soutéZzni vyrovnanost ve vétSingé soutézi klesd,
a to zejména u prvnich lig. Druhé nejvyssi soutéze jsou na tom z pohledu vyrovnanosti
1épe a vysledky ukdazaly, ze druhé ligy byly ve vSech zkoumanych zemich primérné
vyrovnangj$i. I pfesto dochazi ve Etyfech z deviti druhych lig k nartstajicim hodnotdm
procentudlni nevyrovnanosti, respektive k poklesu soutézni vyrovnanosti. Ukazalo
se tedy, ze 1 ve druhych ligach, kde existuje kazdoro¢ni obména nékolika tymi na obou
koncich tabulky a kde koluji mensi finan¢ni ¢astky, mize dochazet k poklesu soutézni
vyrovnanosti, a i zde by tedy mohla ¢asem hrozit nutnost regulované¢ho zasahu zvenci.
Obecné se, tedy aspoil v o¢ich autora, neda o situaci hovofit jako o zcela bezproblémové.
Za obecnym poklesem soutéZzni vyrovnanosti také pravdépodobné stoji nerovnomérny
narist pijma, jakych kluby uvnitf soutézi dosahuji, jak bylo zminéno v teoretické ¢asti
prace. Z vysledkli prace ale zaroven vyplyva, Ze prvni soutéZe z fotbalové méné
rozvinutych a chudsich zemi jako Polsko, Ceska republika a Chorvatsko mély primémé
nejnizsi hodnoty procentudlnich nevyrovnanosti, a tudiz se ukazuje, Ze finan¢ni odmény
pro Ucastniky evropskych poharli nemusi byt pro soutézni vyrovnanost tim opravdu

zasadnim problémem.

Vzhledem kne zcela pfiznivému vyvoji soutéZni vyrovnanosti napii¢ evropskymi
soutéZzemi se tedy vzhledem do budoucna da ocekévat, Ze fotbalové fidici organizace
budou muset diive nebo pozd¢€ji zasahnout a podniknout takové kroky, které povedou
ke zlepSeni situace, nebo alespon k zastaveni nedobrého vyvoje. Zminénymi kroky
by pravdépodobné mely byt bud’ razantni modifikace aktudlné¢ zavedenych opatfeni
na podporu soutézni vyrovnanosti, nebo vznik zcela novych opatieni. Pravé v tomto roce
2022 UEFA zacala jednat a rozhodla pro razantni modifikace dosavadniho pravidla
Financial Fair Play. Vzhledem k nepfiznivému vyvoji soutézni vyrovnanosti

a vyznamnym finan¢nim dopadim pandemie Covid-19 se evropska fidici organizace
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rozhodla klast méné ptisné pozadavky na hospodarské vysledky klubi, ale naopak se vice
zam¢éfi na strukturu klubovych vydaja. Od sezony 2023/24 budou moci evropské kluby
za platy hraci, piestupy a provize fotbalovym agentim vynalozit maximalné 90 % vSech
svych pfijmil. Tento limit se bude poté kazdorocn¢ snizovat a od sezony 2025/26 to bude
jen 70 %. Také se zdvojnasobi maximalni povolena ztrata, jaké se muze klub dopustit,
a to z 30 milion euro az na 60 miliond opét od sezony 2025/26 (Associated Press, 2022).
Zejména financni omezeni v oblasti platl a prestupli by méla zamezit bohatym klubtim,
aby pro sva druzstva ziskaly vSechny nejlepsi svétové hrace, které poté pieplatily, nebot’
na to maji financni silu. Inspiraci v tomto ohledu cerpala UEFA také od vrcholovych
soutézi ze zamoii (NHL, NFL, NBA), kde maji na podporu soutézni vyrovnanosti
zavedeny napfiiklad konkrétni platové stropy a dal$i pravidla. Vzhledem ke zminéné
modifikaci, respektive zavadéni novych pravidel, by bylo zajimavé se ke zkoumani
soutézni vyrovnanosti ve fotbalovych ligach v budoucnu vratit a zaméfit se na to, zdali

maji tato nova pravidla na soutézni vyrovnanost pozitivni nebo negativni vliv.

Tato prace je také pravdépodobné jednou z prvnich, ktera se vénuje statické soutézni
vyrovnanosti v druhych nejvyssich fotbalovych ligach. Dalsi prace zabyvajici se timto
tématem by mohly podrobit zkoumani naptiklad druhé ligy z dalSich zemi a svymi
vysledky tak rozsitit a obohatit obecné poznani o vyvoji soutézni vyrovnanosti druhych
soutézi. Dalsi zajimavou moZnosti by teoreticky mohl byt pokus o zkoumani druhych
lig z pohledu dynamické soutézni vyrovnanosti. Pfipadné vysledky takového vyzkumu

by poté mohly poslouzit zajimavému srovnani s vysledky statické soutézni vyrovnanosti.
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